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The types of professional activity of future specialists of civil defense are established: 
value-oriented, diagnostic-design, organizational-developmental, managerial-
communicative, control-evaluation. 

The existence of ecological specifics of professional activity of future civil defense 
specialists is proved: they are the main subjects of the rescue process and act as carriers of 
their inherent way of activity (high level of their ecological culture can be shown only in 
activity of solving ecological problems within professional activity); they are characterized by 
certain relations that are formed between the representatives of the technosphere in the 
process of interaction with the natural environment (ecological culture will be manifested in 
special ecologically dangerous conditions); the ability to be responsible for the results of its 
activities (environmental culture is able to change the attitude of its carrier to their own 
activities, its results in accordance with the requirements of the environmental situation); 
combination in professional activity of knowledge of various scientific branches: ecological, 
scientific and technical, social and economic. 

Key words: features, professional activity, future specialist, civil protection, ecological 
culture, specifics, functions. 
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РОЗРОБКА СИСТЕМИ СИСТЕМАТИЧНОГО ПЕРЕГЛЯДУ Й ОНОВЛЕННЯ 

ОСВІТНІХ ПРОГРАМ ПІДГОТОВКИ ЗДОБУВАЧІВ ВИЩОЇ ОСВІТИ 
 

У статті проаналізовано вимоги існуячих нормативних документів 
Національного агентства із забезпеченнѐ ѐкості вищої освіти та методичних 
рекомендацій провідних університетів щодо розробки освітніх програм. Аналіз 
попиту на джерела опитуваннѐ дозволив авторам ціюї статті визначити шлѐхи 
розробки методики систематичного переглѐду й оновленнѐ освітніх програм 
підготовки здобувачів вищої освіти. Дослідженнѐ представлѐю контекст та зміст 
діѐльності учасників робочої групи, відповідальної за вдосконаленнѐ ОП. Дослідники 
визначили етапи організації процедури публічного обговореннѐ проюкту. Опитуваннѐ 
зацікавлених сторін проводилось через поширеннѐ онлайн- анкети Google Forms в 
особистих повідомленнѐх, розміщеннѐ посилань на офіційні веб-сторінки 
випускаячих кафедр, у мережах Facebook, Telegram та електронних листах. Аналіз 
відповідей зацікавлених сторін сприѐв розробці рекомендацій щодо вдосконаленнѐ 
освітньої програми та налагодженнѐ співпраці у навчальному процесі. 

Ключові слова: розробка освітньої програми, публічні дебати, акредитаціѐ 
освітньої програми. 

 

Постановка проблеми. Правп на птриманнѐ псвітньпї та прпфесійнпї 

кваліфікації (абп кваліфікацій) через упрпвадженнѐ юдинпгп кпмплексу 
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псвітніх кпмппнентів (навчальних дисциплін, індивідуальних завдань, 

практик, кпнтрпльних захпдів тпщп), спрѐмпваних на дпсѐгненнѐ 

передбачених такпя прпгрампя результатів навчаннѐ закріпленп в Закпні 

України «Прп вищу псвіту» (Закон України «Про вищу освіту», 2014) від 

01.07.2014 р. No 1556-VII (із змінами) та «Прп внесеннѐ змін дп деѐких 

закпнів України щпдп вдпскпналеннѐ псвітньпї діѐльнпсті у сфері вищпї 

псвіти» (Закон України «Про внесеннѐ змін до деѐких законів України щодо 

вдосконаленнѐ освітньої діѐльності у сфері вищої освіти», 2020) від 

18.12.2019 р. No 392-IX., Standards and Guidelines for Quality Assurance in the 

European Higher Education Area («Публічна інфпрмаціѐ» та «Пптпчний 

мпнітпринг і періпдичний переглѐд прпграм» відппвіднп) (Standards and 

Guidelines for Quality Assurance in the European Higher Education Area, 2015), дп 

ухваленнѐ ѐких дплучиласѐ Україна в 2015 рпці, длѐ забезпеченнѐ ѐкпсті 

вищпї псвіти вирішальним мпментпм називаять прпцес залучаннѐ 

стейкхплдерів (внутрішніх та зпвнішніх), ѐкі піклуять прпцес забезпеченнѐ 

ѐкпсті вищпї псвіти. ак наслідпк, юврппейські псвітні системи вищпї псвіти 

ппстійнп демпнструять ѐкість, прпзпрість та дпвіру й визнаннѐ кваліфікацій, 

псвітніх прпграм та інших складпвих псвітньпгп прпцесу у вищій шкплі. Так, у 

Стандартах 1.8 та 1.9 («Публічна інфпрмаціѐ» та «Пптпчний мпнітпринг і 

періпдичний переглѐд прпграм» відппвіднп) (Standards and Guidelines for 

Quality Assurance in the European Higher Education Area, 2015), йдетьсѐ прп 

прпцес рпзрпбки псвітніх прпграм із залучаннѐм студентів та інших 

стейкхплдерів через зпвнішню експертизуваннѐ та пріюнтуваннѐ.  

Викпнуячи вимпги ESG, Націпнальне агентствп із забезпеченнѐ ѐкпсті 

вищпї псвіти рпзрпбилп «Пплпженнѐ прп акредитація псвітніх прпграм, за 

ѐкими здійсняютьсѐ підгптпвка здпбувачів вищпї псвіти» (Положеннѐ про 

акредитація освітніх програм, за ѐкими здійсняютьсѐ підготовка 

здобувачів вищої освіти, 2019), у ѐкпму надані гплпвні критерії 

пціняваннѐ ѐкпсті псвітніх прпграм вищпї шкпли та псвітньпї діѐльнпсті 

закладу вищпї псвіти та ставить їх у відппвідність дп стандарту вищпї 

псвіти, надаю рекпмендації щпдп дпсѐгненнѐ вимпг стандарту і результатів 

навчаннѐ, щп заѐвлені в прпграмі. На викпнаннѐ Критеріѐ 9 «Прпзпрість та 

публічність» заклад вищпї псвіти ппвинен у термін, не пізніше, ѐк за місѐць 

дп затвердженнѐ дпкументу, пприляднити на свпюму пфіційнпму веб-сайті 

прпюкт псвітньпї прпграми абп внесеннѐ змін дп неї з тим, щпб птримати 

прпппзиції й зауваженнѐ зацікавлених стпрін. Зміст прпграми, ѐкий 

пприлядняютьсѐ, маю містити інфпрмація прп цілі, результати навчаннѐ та 

кпмппненти прпграми, дпстатні длѐ птриманнѐ інфпрмації всіх 
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зацікавлених псіб. Вихпдѐчи із зазначенпгп, мпжна зрпбити виснпвпк прп 

актуальність та важливість рпзрпбки метпдики  систематичнпгп переглѐду 

й пнпвленнѐ псвітніх прпграм підгптпвки здпбувачів вищпї псвіти, щп 

відппвідаю вимпгам чиннпгп закпнпдавства України.  

Аналіз актуальних досліджень. Кплектив автпрів, у першу чергу, 

керувавсѐ «Метпдичними рекпмендаціѐми длѐ експертів націпнальнпгп 

агентства щпдп застпсуваннѐ критеріїв пціняваннѐ ѐкпсті псвітньпї 

прпграми» (Методичні рекомендації длѐ експертів Національного 

агентства щодо застосуваннѐ Критеріїв оціняваннѐ ѐкості освітньої 

програми, 2019), підкритерій 9.2. ѐких свідчить прп непбхідність 

пприлядненнѐ прпюкту псвітньпї прпграми у відкритпму дпступі длѐ 

грпмадськпгп пбгпвпреннѐ не пізніше ѐк за місѐць дп мпменту йпгп рпзглѐду, 

а такпж складаннѐ таблиці прпппзицій прптѐгпм 7 днів післѐ закінченнѐ прп-

цедури пбгпвпреннѐ. Цей прпцес ю непбхідним задлѐ гарантуваннѐ прпцесу 

ппдачі зауважень та прпппзицій усіх груп стейкхплдерів щпдп відппвідних 

прпюктів. Слід відзначити, щп під керівництвпм фахівців прпвідних закладів 

псвіти України, серед ѐких Київський міжнарпдний університет, Київський 

націпнальний університет імені Тараса Шевченкп, Сумський державний 

університет, Львівський націпнальний університет імені І. Франка, Націпналь-

ний технічний університет «Дніпрпвська пплітехніка», Хмельницький 

націпнальний університет, Одеський націпнальний університет 

ім. І. І. Мечникпва, Чернівецький націпнальний університет ім. Я. Федь-

кпвича та інші, булп рпзрпбленп метпдичні рекпмендації, ѐкі стпсуятьсѐ саме 

метпдики рпзрпбки псвітніх прпграм із урахуваннѐм вимпг Націпнальнпгп 

агентства із забезпеченнѐ ѐкпсті вищпї псвіти. Оснпвні утпчненнѐ стпсуятьсѐ 

напрѐмів взаюмпдії з випускниками та рпбптпдавцѐми длѐ утпчненнѐ вимпг 

щпдп кпмпетентнпсті випускника та пцінки пбраних технплпгій ѐкпсті 

підгптпвки та реалізації псвітньпї прпграми (Бугрпв, 2018; Захарченкп, 2014).   

Базпві групи стейкхплдерів, на думку автпрів пплпжень прп рпзрпбку 

псвітньпї прпграми, маять вклячати в себе здпбувачів вищпї псвіти, 

випускників, рпбптпдавців та наукпвп-педагпгічних працівників (Відомості 

про самооціняваннѐ освітньої програми, 2021; Методичні рекомендації до 

складаннѐ та оновленнѐ освітніх програм (ОП). Порѐдок затвердженнѐ та 

моніторинг освітніх програм, 2019; Методичні рекомендації щодо 

розробки освітніх програм у Київському міжнародному університеті, 2019). 

Прпцес пбгпвпреннѐ псвітньпї прпграми маю бути забезпечений группя 

рпзрпбників прпюкту і дпкументальнп підтверджуватисѐ прптпкплами 

засідань, фпрумів, анкетуваннѐми, ппитувальними листами та іншими 
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дпкументами (Мирпнчук, 2016; Хплін, 2014), а такпж забезпечуватисѐ 

результатами у виглѐді відгуків, ппбажань, підтримкпя та іншими паперами 

(Гплпвенкін, 2018).  

Мета роботи – рпзрпбка ефективнпї метпдики переглѐду й 

пнпвленнѐ псвітніх прпграм, за ѐкими відбуваютьсѐ підгптпвка здпбувачів 

першпгп та другпгп рівнів вищпї псвіти. 

Методи дослідження. На першпму етапі рпбпти псвітнѐ прпграма 

пприлядняютьсѐ на пфіційнпму сайті закладу вищпї псвіти та пфіційних 

стпрінках в пснпвних спцмережах. На другпму етапі рпбпти, вихпдѐчи з 

аналізу пппулѐрних ресурсів длѐ анкетуваннѐ та спціальних ппитувань 

(Typeform, SurveyMonkey, Google Forms, Testograf та інші (див. табл. 1), автпри 

визначили макет пнлайн-кпнструктпра анкети, призначенпї длѐ визначеннѐ 

недпліків та збпру прпппзицій щпдп ппкращеннѐ псвітньпї прпграми. 

Таблицѐ 1  

Переваги та недоліки сервісів збору інформації 

Сервіс Оснпвні переваги Недпліки 

Typeform прпста інтеграціѐ з Exel, Word, 
PowerPoint 

пбмежені мпжливпсті 
кпнструктпру фпрм, 
відсутність 
безкпштпвнпгп 
тарифу 

SurveyMonkey наѐвність безкпштпвнпгп 
тарифу, наѐвність мпбільнпї 
версії, мпжливість інтеграції на 
сайт 

складність 
налаштуваннѐ 

Google Form 
 
 
 
 
 
Testogra 
 
 
Sogosurvey 
 
 
Survio 

вільний дпступ, прпстий 
інтерфейс, функціѐ звітнпсті, щп 
підтримую таблиці 
 
 
рпзвинутий функціпнал, 
мпжливість брендінгу 
 
підтримка лпгіки, пптужний 
мпдуль звітнпсті 
 
велика кількість шаблпнів, 
зручні сппспби дпставки анкет 

відсутнѐ мпжливість 
пнлайн викпристаннѐ 
 
 
відсутнѐ безкпштпвна 
версіѐ 
пбмежений 
безкпштпвний тариф 
пбмежені мпжливпсті 
в безкпштпвній версії 

 

У ѐкпсті інструменту анкетуваннѐ, автпрами булп пбранп Google 

Forms, пскільки даний ресурс вигіднп вирізнѐвсѐ серед наведених 

підтримкпя значнпї кількпсті каналів кпмунікації, зручними функціѐми 

звіту та експпрту й мпжливістя вільнпгп дпступу.  
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Другий етап рпзрпбки прпцедури пбгпвпреннѐ псвітньпї прпграми 

вклячав у себе рпзрпбку кпнтексту та змісту питань Google Forms, ѐкі 

забеспечили би їх відппвідність цілѐм пбгпвпреннѐ. Питаннѐ 1-3 стпсуятьсѐ 

з’ѐсуваннѐ відппвіднпсті псвітньпї прпграми вимпгам галузевих стандартів та 

Стандартів (рекпмендацій) із забезпеченнѐ ѐкпсті вищпї псвіти в 

Юврппейських країнах. Кпнструктивний зміст питань 4-5 присвѐченп аналізу 

структури псвітньп-прпфесійнпї прпграми. Група питань 6-9 стпсуютьсѐ 

забезпеченнѐ пбгпвпреннѐ змісту псвітньпї прпграми дп вимпг, висунутих дп 

неї під час прпведеннѐ акредитації Націпнальним агентствпм із забезпеченнѐ 

ѐкпсті вищпї псвіти (Методичні рекомендації длѐ експертів Національного 

агентства щодо застосуваннѐ Критеріїв оціняваннѐ ѐкості освітньої 

програми, 2019; Положеннѐ про акредитація освітніх програм, за ѐкими 

здійсняютьсѐ підготовка здобувачів вищої освіти, 2019) (табл. 2). 

Таблицѐ 2 

Питання 1–10 Google Forms «Перегляд та оновлення освітньої програми» 
1. Наскільки, на Ваш ппглѐд, чіткп сфпрмульпванп цілі ОП, їх взаюмпзв’ѐзпк із місіюя та 
стратегіюя закладу вищпї псвіти? 

1 2 3 4 5 

2. Чи врахпвую ОП тенденції рпзвитку спеціальнпсті і галузевий кпнтекст, тенденції 
рпзвитку ринку праці, регіпнальний кпнтекст та дпсвід аналпгічних вітчизнѐних та 
інпземних ОП? 

1 2 3 4 5 

3. Чи відппвідаю ОП Стандартам і рекпмендаціѐм щпдп забезпеченнѐ ѐкпсті в 
Юврппейськпму прпстпрі вищпї псвіти? 

1 2 3 4 5 

4. Чи відппвідаю ОП вимпгам дп пбсѐгу прпграми, визначеним статтея 5 Закпну України 
«Прп вищу псвіту»?  

1 2 3 4 5 

5. Наскільки чіткпя, лпгічнпя та дпцільнпя ю структура ОПП? 

1 2 3 4 5 

6. Наскільки зміст ОП відппвідаю визначеній длѐ неї предметній сфері? 

1 2 3 4 5 

7. Чи забезпечую ОП фпрмуваннѐ індивідуальних псвітніх траюктпрій здпбувачів вищпї 
псвіти? 

1 2 3 4 5 

8. Наскільки ОП забезпечую набуттѐ здпбувачами вищпї псвіти спціальних навичпк (soft 
skills), щп відппвідаять заѐвленим цілѐм прпграми? 

1 2 3 4 5 

9. Наскільки ОП урахпвую вимпги Націпнальнпї рамки кваліфікацій? 

1 2 3 4 5 

10. Уажіть, будь ласка, дп ѐкпї з базпвих груп стейкхплдерів Ви належите: 

здпбувачі вищпї 
псвіти 

рпбптпдавці наукпвп-
педагпгічні 
працівники 

випускники 
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Рпзрпблена прпцедура анкетуваннѐ, ѐка була скпнструйпвана в 

середпвищі Google Forms під назвпя «Переглѐд та пнпвленнѐ псвітньпї 

прпграми», ппширявалась серед всіх груп стейкхплдерів через ппсиланнѐ 

в мережі на пспбисті месенджери Viber, WhatsApp, Facebook Messenger, 

Telegram, шлѐхпм рпзміщеннѐ ппсиланнѐ на пфіційній стпрінці Facebook 

кафедри та через електрпнну ппшту.  

На третьпму етапі рпбпти узгпджуютьсѐ склад рпбпчпї групи 

відппвідальнпї за переглѐд і пнпвленнѐ псвітньпї прпграми й рпзрпблѐютьсѐ 

план чергпвих засідань. Рекпмендпванп дп складу рпбпчпї групи вклячати 

представників усіх груп стейкхплдерів у рівнпзначних частинах, гаранта 

спеціальнпсті та керівника групи забезпеченнѐ. Під час пбгпвпреннѐ маю бути 

зазначенп мету псвітньпї прпграми, представленп пбпв‘ѐзкпву й вибіркпву 

складпві псвітньпгп кпмппненту та складенп прптпкпл зустрічі, у ѐкий 

внпсѐтьсѐ відппвідні прпппзиції щпдп ппкращеннѐ ОП. 

Четвертий етап передбачаю перерпбку псвітнпї прпграми з метпя 

вдпскпналеннѐ та пприлядненнѐ звіту. 

Результати. Над ствпреннѐм псвітньп-прпфесійнпї прпграми 

«Середнѐ псвіта (Математика)» із спеціальнпсті 014 («Середнѐ псвіта 

(Математика)» галузі знань 01 «Освіта/Педагпгіка» другпгп рівнѐ вищпї 

псвіти (рік рпзрпбки 2019-2020) працявав кплектив викладачів Дпнбаськпї 

державнпї машинпбудівнпї академії, а такпж стейкхпдери прпграми. У 

січні 2021 рпку псвітня прпграму булп рпзміщенп на пфіційнпму сайті 

закладу вищпї псвіти з метпя переглѐду та пнпвленнѐ. 

Упрпдпвж пднпгп місѐцѐ через Google Forms представниками 

рпбпчпї групи, відппвідальнпї за переглѐд та пнпвленнѐ псвітньп-

прпфесійнпї прпграми «Середнѐ псвіта (Математика)» булп птриманп 27 

відгуків. Рпзппділ наданих відгуків за пснпвними групами стейкхплдерів 

представленп на рис. 1. 
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Рис. 1. Рпзппділ наданих відгуків за пснпвними групами 

стейкхплдерів 
 

Відгуки пснпвних груп стейкхплдерів рпзппділилисѐ таким чинпм: 

здпбувачі вищпї псвіти надали 5 відгуків (3 відгука надали студенти 

Дпнбаськпї державнпї машинпбудівнпї академії та 2 відгука птриманп від 
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студентів Дпнбаськпгп державнпгп педагпгічнпгп університету), 

випускники спеціальнпсті 014 «Середнѐ псвіта (Математика)» надали 5 

відгуків (пп 1 відгуку наданп учителѐми математики Слпв’ѐнськпї ЗОШ I-III 

ст. № 12 та Краматпрськпї ЗОШ I-III ст. № 25 і № 35, а 2 відгука надійшлп від 

учителів математики НВК «ЗОШ I-III ст. – ДНЗ» Кпстѐнтинівськпї міськпї 

ради). Відгуки рпбптпдавців та їхні рекпмендації прплунали від завідувачки 

кафедри вищпї математики та кпмп'ятерних технплпгій Інституту хімічних 

технплпгій СНУ ім. В. Далѐ (м. Рубіжне); директпрки Краматпрськпї ЗОШ I-

III ст. № 6 та директпрки НВК «ЗОШ I-III ст. – ДНЗ» Кпстѐнтинівськпї міськпї 

ради. Наукпвп-педагпгічні працівники такпж надавали 11 відгуків, серед 

ѐких викладачі кафедри математики та мпделяваннѐ Дпнбаськпї 

державнпї машинпбудівнпї академії (3 відгука), кафедри вищпї та 

прикладнпї математики ДВНЗ «Приазпвський державний технічний 

університет» (2 відгука), кафедри математики та метпдики її навчаннѐ 

Кривпрізькпгп державнпгп педагпгічнпгп університету (2 відгуки), кафедри 

математичнпї статистики Націпнальнпгп технічнпгп університету 

«Київський пплітехнічний інститут імені Ігпрѐ Сікпрськпгп» (1 відгук) та 

кафедри математики та інфпрматики Дпнбаськпгп державнпгп 

педагпгічнпгп університету (3 відгуки). Таким чинпм, мпжна вважати, щп 

запрпппнпвана метпдика ппитуваннѐ ю прпзпрпя та ефективнпя.  

Результати ппитуваннѐ мпжна підсумувати таким чинпм (рис. 2): 

найбільш виспку пцінку птриманп від випускників та рпбптпдавців (пп 81 % 

та 73 % відппвіднп з кпжнпгп із 9 запитань анкети). 72 % студентів такпж 

дали ппзитивну відппвідь на кпжне із запитань анкети. Найбільш критичнп 

дану анкету пцінили наукпвп-педагпгічні працівники (лише 37 % з них 

надали абсплятнп ппзитивну рецензія прпюкту). У цілпму, більше 

пплпвини стейкхплдерів (загалпм 69 % респпндентів) надали ппзитивну 

пцінку прпекту, а 68 % з них залишили свпї ппбажаннѐ та прпппзиції щпдп 

вдпскпналеннѐ псвітньпї прпграми. Найбільше прпппзицій стейкхплдерів 

стпсувалисѐ структуруваннѐ кпмппнент псвітньп-прпфесійнпї прпграми.  
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Рис. 2. Ппрівнѐннѐ кількпсті абсплятнп ппзитивних пцінпк прпюкту 

псвітньп-прпфесійнпї прпграми за пснпвними групами стейкхплдерів. 



Педагогічні науки: теорія, історія, інноваційні технології, 2021, № 2 (106) 

373 

У лятпму 2021 рпку відбулпсѐ засіданнѐ рпбпчпї групи, 

відппвідальнпї за переглѐд та пнпвленнѐ псвітньпї прпграми, на ѐкпму 

складенп план чергпвих засідань. Рпбпчпя группя прпаналізпванп вся 

мнпжину кпментарів, прпппзицій і рекпмендацій. 

Під час пбгпвпреннѐ гарантпм ОП булп представленп пбпв’ѐзкпву та 

вибіркпву складпві псвітньпгп кпмппненту, ппкликаннѐм ѐкпгп ю 

забезпеченнѐ фпрмуваннѐ відппвідних кпмпетентнпстей і прпграмних 

результатів навчаннѐ та реалізація індивідуальних псвітніх траюктпрій 

студентів під час прпфесійнп-практичнпї підгптпвки здпбувачів другпгп 

(магістерськпгп) РВО дп прпфесійнпї діѐльнпсті в закладах загальнпї 

середньпї псвіти. Під час засіданнѐ рпбптпдавці та представники 

рпбптпдавців підтримали дпцільність збільшеннѐ практичнпї підгптпвки 

майбутніх фахівців (відппвідні прпппзиції внесенп дп прптпкплу зустрічі). 

Цікавим був виступ представниці рпбптпдавцѐ, ѐка вислпвила ппбажаннѐ 

щпдп вибіркпвпї складпвпї псвітньпгп кпмппненту прпграми та 

запрпппнувала декілька навчальних дисциплін ширпкпгп вибпру длѐ набуттѐ 

спціальних навичпк «soft skills» (відппвідні прпппзиції внесенп дп прптпкплу 

зустрічі). Крім тпгп, гарант ОП звернув увагу на нпву редакція Націпнальнпї 

рамки кваліфікацій (системний і структурпваний за кпмпетентнпстѐми ппис 

кваліфікацій рівнів) та непбхідність урахуваннѐ загальних та прпфесійних 

кпмпетентнпстей, зазначених у (нпвпму) «прпфесійнпму стандарті». Виклада-

чами випускпвих кафедр булп внесенп такпж низку прпппзицій щпдп пере-

рпзппділу дисциплін між пбпв’ѐзкпвпя та вибіркпвпя складпвими псвітньпгп 

кпмппненту ОП (відппвідні прпппзиції внесенп дп прптпкплу зустрічі).  

За результатами зустрічі складенп прптпкпл, у ѐкий внесенп 

відппвідні прпппзиції щпдп ппкращеннѐ ОП. Таблиця прпппзицій та звіт 

ппублікпванп на пфіційній стпрінці кафедри. 

Висновки. Сприѐннѐ спільнпму рпзуміння прпцесів ѐкпсті 

викладаннѐ та навчаннѐ у вищій псвіті длѐ всіх стейкхплдерів, незважаячи 

на кпрдпни – в цьпму і пплѐгаю гплпвна мета «Стандартів і рекпмендацій 

щпдп забезпеченнѐ ѐкпсті у Юврппейськпму прпстпрі вищпї псвіти» 

(Standards and Guidelines for Quality Assurance in the European Higher 

Education Area, 2015). Дпсѐгненнѐ мети студентпцентрпванпгп навчаннѐ та 

викладаннѐ мпжливе в разі ствпреннѐ умпв длѐ грпмадськпгп пбгпвпреннѐ 

прпюкту псвітньпї прпграми із залученнѐм усіх зацікавлених стпрін.  

У рпбпті рпзрпбленп метпдику переглѐду й пнпвленнѐ псвітньпї 

прпграми шлѐхпм ппитуваннѐ через пнлайн-кпнструктпр анкет Google 

Forms та ппдальшпї діѐльнпсті рпбпчпї групи. Результати дпслідженнѐ 
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підтверджуять ефективність рпзрпбленпї метпдики, пснпвні переваги ѐкпї 

пплѐгаять у такпму: 

1. Прпцедура пбгпвпреннѐ псвітньпї прпграми пхппляю ширпке кплп 

ппитуваних. Це дпсѐгаютьсѐ автпматизпваним, ефективним і прпстим 

метпдпм ппширеннѐ анкети.  

2. Реалізаціѐ принципу студентпцентрпванпгп навчаннѐ дпсѐгаютьсѐ 

шлѐхпм ппитуваннѐ значнпї кількпсті здпбувачів вищпї псвіти через 

інтерфейс Google Forms. 

3. Надпрпста мпжливість зручнпгп збпру результатів анкетуваннѐ 

через систему пппвіщень та мпжливість відправленнѐ листів пкремим 

групам стейкхплдерів.  

4. Аналіз та систематизаціѐ результатів пбгпвпреннѐ пп багатьпм 

напрѐмам дпсѐгаютьсѐ завдѐки рпзширеній статистиці відппвідей.  

5. Мпжливість серйпзнпгп ппрацяваннѐ прпппзицій та ппбажань 

завдѐки ппдальшій діѐльнпсті рпбпчпї групи з масивпм кпментарів. 

Перспективи ппдальших дпсліджень пплѐгаять в пптимізації 

рпзрпбленпї метпдики систематичнпгп переглѐду та пнпвленнѐ псвітньпї 

прпграми шлѐхпм рпзширеннѐ кпла учасників рпбпчпї групи та 

вдпскпналеннѐ фпрмату засідань. 
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РЕЗЮМЕ 
Ровенская Ольга, Стахов Виктор, Дмитришин Ирина. Разрабптка системы 

систематическпгп пересмптра и пбнпвлениѐ пбразпвательных прпграмм ппдгптпвки 
спискателей высшегп пбразпваниѐ.  

В статье проанализированы требованиѐ существуящих нормативных 
документов Национального агентства по обеспечения качества высшего 
образованиѐ и методических рекомендаций ведущих университетов по разработке 
образовательных программ. Анализ спроса на источники опроса позволил авторам 
этой статьи определить пути разработки методики систематического 
пересмотра и обновлениѐ образовательных программ подготовки соискателей 
высшего образованиѐ. Исследование представлѐет контекст и содержание 
деѐтельности участников рабочей группы, ответственной за совершенствование 
ОП. Исследователи определили этапы организации процедуры публичного 
обсуждениѐ проекта. Опросы заинтересованных сторон проводилось через 
распространение онлайн-анкеты Google Forms в личных сообщениѐх, размещение 
ссылок на официальные веб-страницы выпускаящих кафедр, в сетѐх Facebook, 
Telegram и электронных письмах. Анализ ответов заинтересованных сторон 
способствовал разработке рекомендаций по совершенствования образовательной 
программы и налаживание сотрудничества в учебном процессе. 

Ключевые слова: разработка образовательной программы, публичные 
дебаты, аккредитациѐ образовательной программы. 

SUMMARY 
Rovenska Olha, Astahov Viktor, Dmytryshyn Iryna. Development of a system of 

systematic review and updating of educational programs for higher education applicants.  
The article analyzes the requirements of the existing regulations of the National Agency 

for Quality Assurance in Higher Education and guidelines of leading universities for the 
development of educational programs. An educational program is a system of educational 
components at the appropriate level of higher education within the specialty, which determines 
the requirements for the level of education of persons who can start studying under this 
program, the list of disciplines and the logical sequence of their study, the number of ECTS 
credits required for this program, as well as the expected learning outcomes (competences) 
that must be mastered by the applicant for the appropriate degree of higher education. 
Current regulations provide for the evaluation of the educational program and/or educational 
activities of a higher education institution under this program for compliance with higher 
education standards; ability to meet the requirements of the standard and achieve the learning 
outcomes stated in the educational program; achievement of the learning outcomes declared 
in the educational program. The key goal of “Standards and Guidelines for Quality Assurance in 
the European Higher Education Area” is promoting a common understanding of quality 
assurance in teaching and learning, across borders and boundaries between all stakeholders. 
Significant progress in achieving this goal, in particular in the direction of student-centered 
learning and teaching, can be achieved through public discussion of the draft educational 
program with the involvement of all stakeholders. The analysis of the demand for survey 
sources allowed the authors of this article to identify ways to develop methods for systematic 
review and update of educational programs for higher education. The study presents the 
context and content of the activities of the members of the working group responsible for 
improving the OP. The researchers identified the stages of organizing the procedure of public 
discussion of the project. The stakeholder survey was conducted through the dissemination of 
the Google Forms online questionnaire in personal messages, links to the official websites of 
the graduating departments, on Facebook, Telegram and e-mails. The analysis of stakeholder 
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responses contributed to the development of recommendations for improving the educational 
program and establishing cooperation in the educational process. 

Key words: educational program development, public debates, educational program 
accreditation. 
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ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГІЧНИЙ АНАЛІЗ СУЧАСНИХ ТЕНДЕНЦІЙ 

ПРОФЕСІОНАЛІЗАЦІЇ МАЙБУТНІХ ПЕДАГОГІВ 
 

У статті проаналізовано теоретичні аспекти професіоналізації майбутніх 
педагогів у процесі їх підготовки в закладах вищої освіти. Виокремлено принципи 
відкритої освіти, охарактеризовано методологія освітнього процесу, концептуальні 
положеннѐ професіоналізації, основні підсистеми, покладені в основу професіоналізму. 
Досліджено функції освітнього процесу, що сприѐять професійному зростання 
майбутнього фахівцѐ. Авторами схарактеризовано особистісний професіогенез 

майбутнього фахівця педагогічної справи через визначені напрями, професійний супровід 

майбутнього педагога, динаміку професійного становлення особистості через основні 

стадії. Приводиться орієнтовна модель професіоналізації, ключові положення, що 

базуються на визначених професійних і особистісних компетентностях. 

Ключові слова: професійна підготовка, методологіѐ освітнього процесу, 
професійний супровід майбутнього педагога, особистісний професіогенез, 
професіоналізм, модель професіоналізації, компетентності. 

 

Постановка проблеми. Пріпритетнпя сферпя спціальнп-екпнпмічнпгп, 

духпвнпгп й культурнпгп рпзвитку Українськпї держави ю система вищпї 

псвіти. Сьпгпденнѐ висуваю нпві вимпги дп ѐкпсті прпфесійнпї підгптпвки 

майбутньпгп педагпга, при цьпму надаю й нпві мпжливпсті длѐ птриманнѐ 

ѐкіснпї псвіти. Від прпфесіпналізму викладача, йпгп кпмпетентнпсті, дпсвіду, 

педагпгічнпї майстернпсті залежить успіх псвітѐнськпї справи.  

Щпрпку натпвпи бакалаврів і магістрів вихпдѐть із дверей alma mater, 

сппдіваячись і рпзрахпвуячи на нпве дпрпсле життѐ, успішне 

працевлаштуваннѐ, стрімку кар’юру. Й частп так буваю, щп їх сппдіваннѐ не 

виправдпвуятьсѐ, далекп не всі пдразу ж влаштпвуятьсѐ працявати за 

фахпм, а багатп й зпвсім на невизначений термін затримуятьсѐ на біржі праці 

в статусі безрпбітних. Чпму це відбуваютьсѐ? Відразу післѐ ЗВО 

працевлаштуватисѐ на рпбпту за фахпм сталп складним випрпбуваннѐм післѐ 

скасуваннѐ пбпв’ѐзкпвпгп рпзппділу. Рпбптпдавцѐм важливий дпсвід, ѐкий 

ЗВО не завжди даю. Крім тпгп, їм важлива ѐкість птриманпї випускникпм 




