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Podczas przyspieszonego rytmu zycia
wspolczesnego i jednocze$nie wraz ze wzro-
stem zainteresowania osobowo$cig jako
posiadaczem skomplikowanego $wiata we-
wnetrznego, jej unikalnoscig i warto$cia, nie-
zwyklej wagi nabiera pedagogika rodzinna.
Jako rdzen wychowawtczej praktyki rodzin-
nej wystepuja tradycje rodzinne. Najpelniej
odpowiadajgc mentalnodci narodu ukrain-
skiego, ksztaltuja sie one w ciggu calej histo-
rii rozwoju etosu i absorbujg rézne aspekty
zycia, bytu, dziatalno$ci gospodarczej rodzi-
ny, potrzeby kontaktéw miedzyludzkich, su-
mienia, godno$ci, poczucia powinowactwa,
dobra oraz zyczliwo$ci. Dzi$ staje sie coraz
bardziej oczywiste, ze bez opanowania przez
miode pokolenie wartosci intelektualnego
i duchowo-moralnego Zzrédia formowania
sie osobowosci, bez dbania o to Zrédlo nie
mozna budowaé spoleczenstwa demokra-
tycznego i humanistycznego.

Rodzinne do$wiadczenie wychowawcze
reprezentowali jeszcze kronikarze i nauczy-
ciele Rusi Kijowskiej, etnografowie, history-

cy, jezykoznawcy, pedagodzy réznych stu-
leci: Pamwa Berynda, M. Hruszewskyj, B.
Hrinczenko, P. Zyteckyj, M. Maksymowycz,
O. Potebnia, M. Sumcow i in. Znaczenie war-
tosci rodzinnych w procesie wychowania
mlodego pokolenia podkreslali: I. Ohijenko,
S. Rusova, A. Makarenko, W. Suchomiynskyj
i wielu innych. W ciggu ostatnich dziesie-
cioleci kwestie wykorzystania pedagogiki
rodzinnej w szkole i rodzinie bezposrednio
podejmowano w pracach S. Babyszyna, T.
Macejkiw, W. Skutinej, E. Siawawko, w pu-
blikacjach P. Ignatenko, A. Kuzminskiego, W.
Omelanenki, W. Postowego, J. Rudenki i in.
Zdobycia ukrainskiej pedagogiki rodziny na
podstawie materialéw narodoznawczych
przedstawiono w badaniach naukowych R.
Skulskiego i M. Stelmachowicza.

Na opanowanie gruntu odzywczego ta-
kiego zjawiska jak pedagogika rodzicielstwa
i formowanie osobowo$ci kulturojezycznej
skierowana jest rdwniez nowa dziedzina
jezykoznawstwa — lingwokulturologia (kul-
turologia lingwistyczna). Posréd waznych




aspektéow badan lingwokulturologicznych
(lingwistyczno-kulturologicznych) — analiza
tredci konceptu ,,pomuHHI BUXOBHI TpaIuIlii”
(rodzinne tradycje wychowawcze), w se-
mantyce ktérego zawarta jest aktualna in-
formacja kulturowo-mentalnos$ciowa i ukie-
runkowania warto$ciowe spoteczenstwa.
W ramkach artykutu na podstawie stowni-
kéw jezykowych, prac folkloru ukrainskie-
go i literatury, poprzez pryzmat duchowej
kultury narodu ukrainskiego rozpatrzymy
tre$¢, semantyke, etymologie i funkcjono-
wanie w jezykowej praktyce spolecznej kul-
tur jezykowych ,,pomusa”, ,,6aTeK0”, ,MaTH”.

Niejednoznaczno$¢ interpretacji sensu
pojecia ,,rpaauiis” (fac. traditio — ,,przekaz”,
dostownie ,,przekazywanie”) spowodowaia
istnienie réznych podej$¢ do tego zjawiska
spoleczno-historycznego. JesteSmy bardziej
zaimponowani charakterystyka tradycji
przez etnograféw, ktérzy powiazujg je
z procesem przekazywania pozabiologicz-
nego nastepnym generacjom cech kulturo-
wo-gospodarczych, ktére zapewniajg sku-
teczne dzialanie mechanizmu dziedziczenia
kulturowego, bez jakiego niemozliwy jest
rozw6j nacji'. Stuszne jest réwniez twier-
dzenie etnopsychologéw, ktérzy zaliczaja
do tradycji syntezowane, podporzadkowa-
ne idealom narodowym wierzenia, sposoby
my$lenia, odczuwania, cierpienia, standar-
dy zachowania poprzednich pokolen?.

W samej nazwie ,,Rodzinne tradycje wy-
chowawcze” odzwierciedlone jest pola-
czenie tradycji ludowych i tradycji wspo6i-
czesnych, zrodzonych dniem obecnym,
praktyka spoteczng rodzinnych tradycji

wychowawczych, lecz bioragc pod uwage
znikome osiggniecia w tej sprawie w cig-
gu ostatnich dziesiecioleci, wieksza uwage
w badaniach zwrécono wiasnie na ludowe
rodzinne tradycje wychowawcze. Chodzi tu
o ideaty, Srodki oraz formy uksztaltowane
na wiasciwym podiozu etnicznym i prze-
kazywane z pokolenia na pokolenie w spo-
s6b ustalony. Wcielaja one cechy tradycji
wychowawczych Ukraincéw oraz narodow
zamieszkatych wsréd nich, jak réwniez za-
awansowane dorobki mysli pedagogiczne;j.
Celem rodzinnych tradycji wychowawczych
jest swiadomy, systematyczny i niewidocz-
ny wplyw na cialo, dusze i umyst dziecka od
malego, szczepienie mu cech osobowosci
zdrowej i rozsadnej, formowanie cech po-
rzadnego ojca rodziny, godnego przedsta-
wiciela swojej rodziny, $wiadomego obywa-
tela i namietnego patriote Ukrainy.

Préba powrotu do rodzinnych tradycji
wychowawczych czesto nazywana jest kon-
serwatyzmem i archaizmem idealizowa-
nym, préba rozwigzania probleméw wspo6i-
czesnych przez powr6cenie do przesziosci.
Lecz odrzucajac tradycje rodzinne cziowiek
tak naprawde odrzuca wlasng narodowos¢.

Przed wyjasnieniem istoty i funkcji spo-
teczno-pedagogicznych rodzinnych tradycji
wychowawczych, popatrzmy na semanty-
ke leksemu ,,pomuna” (rodzina). Przy istnie-
jacej identycznej interpretacji leksemoéw
»pommua” 1 ,cim’si” w slownikach jezyko-
wych, uwazamy za korzystne rozdzieli¢
te pojecia: ,cim’s” sktada sie z zony, meza
oraz dzieci, natomiast ,,pomuHa” to ,.cim’st”
i rodzina bliska oraz daleka, ktérych iacza

! Tosko T. VYkpainceke HaponosHaBcTBo [Texct]: HaBu. nmoci6 / I. JIosko. — K.: 3oniak. — EKO, 1995.

- C. 230.

% Ernoncuxosioris [Tekcr]: HaBu.-meTon. noci6. / 3a pen. JI. E. Op6an, B. /. Xpyma. — [Bano-®pan-

kiBcoK: [Ipukapnarcekuii yHiBepeutet iM. B. Credannuxa, 1994. — C. 31; Por. R. Krol, Edukacja mobilna

inspiracja dla nauczyciela akademickiego, Cy4acHi iHdopManiitHi TeXHOIOTI] Ta iIHHOBALiHI METOXUKH

HABYAHHS B MIATOTOBII (haxiBI[iB: METOLOJIOTIs, TEOPis, JOCBiN, npodiemu, 30IpHUK HAYKOBHX Mpallb,

Bunyck nes’situii, Kui-Binnuis 2006, c. 421-423.



wsp6lne interesy duchowe lub ekonomicz-
ne, a takze dzialalno$¢ wspélna.

W obiegu naukowym obok siebie uzywa-
ne sg terminy: ,,rpaauiii B cim” i, ,,ciMelini
Tpaauiii’, ,,CIMEHHO-100YTOBI”, ,,pONUHHI",
,»,POMMHHO-TT00yTOBI  Tpamumii”. Wiekszosé
nazw stosuje sie jednak aspektu etnogra-
ficznego i nie wskazuje na zastosowanie
wychowawcze. Natomiast nazwa ,,poauHHi
BHXOBHI Tpauuii” zawiera cato$¢ wartosci
moralno-duchowych, ideatéw, $rodkéw
oraz form nauczania i wychowania przeka-
zywanych w rodzinie z pokolenia na poko-
lenie poprzez prace, ustng sztuke ludowa,
obyczaje i obrzedy.

Etnografowie, filozofowie, lingwisci, na-
uczyciele z pelnym uzasadnieniem stwier-
dzaja, ze obyczaje to ,niepisane prawa
rodu”, porzadek ogoélnie przyjety, reguly
zachowan spotecznych, forma lub $rodek
nauczania. Rozpatrzenie etymologii siéw
,3BHYai” 1 ,Bunt” rzeczywiscie wskazuje
na blisko$¢ znaczen: dawac¢ wiedze, przy-
zwyczajac do dziatalnosci. Dlatego mozemy
okresli¢ kategorie ,,ponuHHI BUXOBHI 3BHYai”
jako praktyczne dzialania czionkéw rodzi-
ny, ktére sa wzorcem do nasladowania, po-
kazujg one, w jaki sposéb zachowywac sie,
zeby opanowac¢ doswiadczenie rodziny aku-
mulowane w pracy, zachowaniach, sposobie
zycia. Za pomocg takich dziatan ksztaituja
sie pewne przyzwyczajenia dotyczace sto-
sunkéw miedzyludzkich. Rodzinne obyczaje
i tradycje wychowawcze to dwie powigza-
ne miedzy sobg formy wpiywu wychowaw-
czego, jezeli chodzi o mtode pokolenie. Jesli
tradycje wskazuja na to, co robi¢, obyczaje
wyznaczaja, jak trzeba robi¢ materializujac
przy tym cze$¢ tradygji, ttumaczac je na je-
zyk praktyki. Tradycje rodzinne i obyczaje
maja wspélne zadanie — stabilizowac racjo-
nalne stosunki rodzinne i spoteczne, odtwa-
rzaé je w zyciu nowych pokolen.

Obrzedy rodzinne wystepuja jako system
dzialan symbolicznych oraz tradycyjnych
norm zachowania, ktére sg zwigzane z r6z-
nymi okresami zycia i dziatalnosci kazdego
czlonka rodziny i skierowane sg na uksztai-
towanie osobowosci silnej fizycznie, pra-
cowitej, o wysokich walorach moralnych.
Prawdziwa szkolg dojrzewania duchowe-
go sa $wieta rodzinne. Ich cechg charak-
terystyczna jest wielofunkcjonalno$¢, na-
oczno$¢, szerokie wykorzystanie symboli.
Wspdlny udziat w nich réznych pokolen
umozliwia osobom starszym przekazywa-
nie mlodemu pokoleniu do$wiadczenia spo-
tecznego, a informacja otrzymana podczas
$wiat rodzinnych zacheca dzieci do tego, by
ceni¢ swéj rodowdd i swojg rodzine.

Tradycje rodzinne dzielg sie wedtug prze-
znaczenia, tresci, charakteru, funkcjonowa-
nia, wplywu wychowawczego, co czesto
staje sie powodem réznorodnych klasyfika-
¢ji. Zreguty naukowcy poprzestajq na obrze-
dach i obyczajach porodowych, weselnych
oraz pogrzebowych. Co prawda, podziat
taki niezbyt dobrze ukazuje funkcje wycho-
wawcze rodzinnych tradycji wychowaw-
czych. Biorgc pod uwage socjalne zaméwie-
nie spoteczenstwa dotyczace wyksztaicenia
oraz wychowania mlodego pokolenia, jak
réwniez pozycje dydaktyki stosownie od-
bioru tresci wyksztalcenia, proponujemy
nastepng klasyfikacje rodzinnych tradycji
wychowawczych: miedzypokoleniowe,
pracownicze, artystyczne, prozdrowotne,
obywatelskie. Klasyfikacja oparta jest na
zasadzie treSciowo-funkcjonalnej, zgodnie
z ktéra przyjmuje sie do uwagi napetnienie
tre$ciowo-wychowawcze tradycji oraz pel-
nienie przez nie funkcji (duchowo-moralnej,
poznaweczej, informacyjno-komunikacyjnej,
emocjonalnej, estetycznej, konstrukcyjnej,
organizacyjnej, spolecznej, socjalizujacej
oraz humanistycznej jak integrujacej).



U podstaw pedagogiki rodziny — rodzinne
tradycje miedzypokoleniowe. Istote ich two-
rzg zapowiedzi wartodci ogélnoludzkich:
kocha¢ rodzine, nie opuszczaé w niebez-
pieczenstwie swego przyjaciela, doskonali¢
Umysl, Ciato i Dusze swoja. Pelne odzwier-
ciedlenie tego znajdujemy w sentencjach
ludowych: ,Hema B cBiti uBiTy uBiTHIIIOrO,
HeMa X 1 pofy pifHimoro, sk MariHouka (Nie-
ma na $wiecie kwiatu pigkniejszego, niema
rodziny blizszej od mamusi), ,Orteup mo0-
0aTbKIBCHKHU 1100’ € 1M0-0aThKIBCHKH 1 IOMHITYE”
(Ojciec po ojcowsku zbije, po ojcowsku
przytuli), ,.Best poruaa BMicTi, Tak i ayma Ha
mici” (Cala rodzina razem — spokojna du-
sza), ,Xo04 1 1Mo KojliHa B BOMY, aOW 10 CBOTO
POy, a SIK HeMa pOIy-pPOAMHOHBKH, TO Hi 10
KOTO TIPUTYJIUTUCS, HIKOMY TIOPZIOHBKH JaTh”
(Cho¢ by po kolana w wodzie, byle do swej
rodziny, a jak niema rodu-rodziny — nikt cie
nie przytuli, nikt ci nie doradzi)*.

Posréd tradycji miedzypokoleniowych
wyrdzniamy kult rodu i matki, honoru rodu,
zwigzkéw rodzinnych, rodowodu, harmonii
w rodzinie, zachowania relikwii rodzinnych,
opieki rodzicéw nad dzie¢mi, mitosci i sza-
cunku do rodzicéw, solidarnosci rodzinnej,
etykiety relacji miedzy cztonkami rodziny, go-
$cinnosci, wspélnych obiadéw, odwiedzania
0s6b samotnych i chorych w czasie $wiat.

Tradycje miedzypokoleniowe znajduja
swe odbicie w etymologii kultur jezyko-
wych ,maru” (matka), ,06arsxo” (ojciec),
Lainycs” (dziadek), ,,6a6ycs” (babcia), kto-
ra jest bardzo zblizona do stéw, ktérymi
nazywano prarodziciela, wtadce, Boga.
Tak wiec, leksemy ,06ars” uzywano do
okre$lenia przewodnikéw duchowych,
leksema ,,6ar” oznaczala ,,prawdziwos$¢”,
~naro” — wiadca panstwa, stowo ,mama”
powstato od imienia starostwianskiej bo-

gini ziemi Awmu (SIma), co w gaworzeniu
dziecka brzmialo jak ,mama”. Mopfema
»,0a” w mitologii egipskiej jest jednym
z elementéw skladajgcych sie na istote
czlowieka, jego dusze, zywotnos¢, ele-
mentéw, ktére istniejg po $mierci czio-
wieka. Mopfema ,,/1i” w mitologii $wiato-
wej (chinskiej, staroindyjskiej) oznaczalo
»prarodziciel”, ,wiadca”.

Z obrazem ojca i matki zwigzane sg poje-
cia dobra, prawdy, sprawiedliwosci. Lekse-
ma ,,0arekn” (rodzice) ttumaczy sie jak ojciec
i matka swoich dzieci; przodkowie. W gwa-
rze okreslenia sg ,bardziej delikatne”, nie
rozdzielajg one ojca i matki. Wéréd nich
czesto spotykamy: pomuui, poxirtei. Istnieje
mozIliwos$¢, ze sg one zapozyczone z jezyka
starostowianskiego i wskazujg na wspdlna
troske o przediuzenie rodu.

Wysoki status szacunku do rodzicéw po-
twierdza obyczaj, zgodnie z ktérym zare-
czona dziewczyna zapraszajac na wesele,
najpierw odwiedzala groby rodzicéw, zeby
,zaprosi¢ ich do towarzystwa”. W stowni-
ku jezyka ukrainskiego przedstawiona jest
charakterystyka leksemy ,,6arsko0”: czlowiek
w stosunku do swoich dzieci; w przenos$ni
- zalozyciel jakiej$ doktryny; szanobliwe
okreslenie atamandw kozackich itp.; uprzej-
me zwracanie sie ludzi starszych; samiec
dla swego potomstwa®.

Naukowcy wyrazali rézne przypuszcze-
nia co do pochodzenia tego stowa. Wediug
jednej z wersji stowa ,,6arpk0” uzZywano po-
czatkowo zwracajac sie do starszego brata,
ktéry czesto byt dla mlodszych kims, kto
zastepuje ojca lub brata matki (por. bui-
garskie Gare (starszy brat) oraz czeskie ba-
ter (brat matki) z staroruskim 6are (,,0jciec
rodzony”). Oczywiscie, przemyslenie tego
sfowa musiato i$¢ wiasnie w nastepujacej

? Cemenor O. ETHoNiHrBOMAaKTHYHA kynbTypa negarora [Teker]: IIpakrukym. Haga. moci6. / O. Ce-
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kolejnosci: starszy brat - brat matki - ojciec
rodzony®.

Czy nie najbardziej konkuruja miedzy
sobg, slowa-okreslenia, ktére oznaczaja
ojca. Z indoeuropejskich terminéw-okreslen
ojca *pater i *atta jezyk prasiowianski od-
dziedziczyl to ostatnie, najpierw uzywano
go jedynie w mowie dzieci, a pod koniec
wieku XVI - na poczatku XVII - réwniez
w réznych notatkach, dziennikach. Oprécz
jezyka ukrainskitgo leksema ta jest dostep-
na takze w polskim - tata, w czeskim - tata,
serbsko-horwackim — tara. W jezyku ru-
munskim leksema tata ma rézne znaczenia
w zalezno$ci od formy: tata advarat ozna-
cza ,dobry ojciec”, tat-socru - odniesienie
do $wiekra, tata-mare - to ,,powazne” zwro-
cenie sie do dziadka.

Od terminu *atta pochodzi tworzenie
sufiksalne otech, ktdre zachowalo sie we
wszystkich jezykach stowianskich. Jednak
z biegiem czasu semantyka danej leksemy
w jezyku bialoruskim, ukrainskim, bulgar-
skim stopniowo zmienila swe pierwotne
znaczenie ,,0jciec” na przenosne — ,0soba
stanu duchowego”. W ,Leksykonie” Lau-
rentego Zyzanii otsch - ksigdz, osoba stanu
duchowego. W jezyku gérnotuzyckim i dol-
notuzyckim leksema wosc uzywana jest do
okre$lenia ,,przodek”.

Leksemy ,.0ars™ przez pewny czas uzy-
wano w znaczeniu ,,przewodnik duchowy”,
na podtozu ludowym — jako pieszczotliwe
okreslenie ojca. W$réd pieszczotliwych
okreslen w roéznych regionach Ukrainy
uzywano réwniez okreslen ,pomurens”,
,,HeHbo”, , . HeHbko” 1 ,0ar”, ktére oznacza
»~prawdziwos¢”. To ojciec przede wszystkim
zajmowat sie gospodarstwem, ze wzgledu
na to od danej leksemy tworzg sie pochod-
ne: orsuiv - spadkobierca ojcowskiego ma-

jatku, 6arproBcurnHa — spadek majatkowy po
ojcu, GarpkiBCTBO - pokrewienstwa miedzy
rodzicem i dzieckiem, GarbkyBary - krzyczec,
ki6ci¢ sie wspominajac przy tym ojca.

W jezyku ukrainskim z dang leksemag ist-
nieje wiele zwrotéw stalych: jak ojca rodzo-
nego zobaczyc (szczerze radowac sie, widzac
przyjaznego cziowieka); nie prosi¢ jak za
wiasnego ojca (nie sugerowac zbednego, nie
prosic za co$ zbyt wysokiej ceny), diabet ojca
wie (wyraza poczucie niezadowolenia z po-
wodu czyich$ dziatan).

Moralno$¢ tradycyjna opiera sie na auto-
rytecie stowa ojcowskiego: ,,Mimo, ze skapy
jest ojciec na stowo, ale jest ono prawem”.
Ojciec wystepuje jako obronca naturalnego
stanu dziecka, uosobienie godnosci, wolno-
$ci, statosci duchowej swego rodu, formuje
u dzieci takie cechy fizyczne i osobowoscio-
we, jak wytrwalo$¢, niezlomno$¢ ducha,
pracowito$¢. W znak tego, ze chiopiec bedzie
sie rozwijat sie jako mezczyzna, ojciec sadzit
go na koniu, ktérego mu sprezentowat, i da-
wat specjalnie zrobiong dla niego bron.

Z szacunku do ojca pojawia sie cale szereg
czulych okre$len: 6ameuxo, mamro, nenvko,
mantyce, mamynyvo,maniycerviko. Obraz ojca
dobrze reprezentowany jest w piosenkach
kozakéw i rekrutéw. W ludowych piesniach
i legendach ojca poréwnywano z siwym
golebiem, a przeciez golgb - ptak, ktory
przynosi pokdj dla wszystkich ludzi. Kul-
turema lingwistyczna ,,0jciec” kojarzy sie
z leksemg surowos$¢, natomiast kulturema
lingwistyczna ,,mama” wywoluje asocjacje
z poczuciem dobroci, zyczliwosci, milosier-
dzia, zdolnosci do wspébiczucia, cierpliwo-
§ci, dobroczynnosci.

W stownikach znajdujemy wiele stéw
pochodzacych od stowa ,maru” (matka).
W szczeg6lnosci w stowniku B.Hrinchenko
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sg leksemy uzywane do dzi§ w niektérych
regionach Ukrainy: marinkyatn - czesto
mowi¢ marinko (mateczko), marepkysaru —
by¢ matka $lubng, markysatn — by¢ matka
chrzestng na $lubie, 6e3marniit — ten, ktéry
nie ma matki, a takze wyrazy stale: Maru
boxa (Matka Boza), I'onmosara maru - matka
$lubna, crapma matn — matka przelozo-
na w klasztorze, nani-maru — pani domu®.
Szacunek do tradycji rodzinnych opisano
w ,Dziadach” (,Dziady zielone”, ,Dziady
jesienne”, ,Kolacja dla dziadéw”™).

Stosunki miedzy rodzenstwem sg ozna-
ka wysokiej kultury relacji miedzyludzkich:
»Jak ojciec ma dwdjke dzieci, to tak jak jed-
no, a jak ma jedno, tak jak gdyby nie miat
wecale”.

Tradycje te powigzane sg tradycjami ro-
dzinno-gospodarczymi oraz dos$wiadcze-
niem moralnym rodziny i tym, co zwigza-
ne jest z pracg, z rodzinnymi warto$ciami,
sposobami przygotowywania dzieci do nie-
zaleznego zycia, do pracy, ktdre staly sie hi-
storycznie, przekazywane sg z pokolenia na
pokolenie w sposéb ustalony i podtrzymy-
wane s3 pomocg opinii publicznej. Rodzina
byla tym o$rodkiem spofecznym, w ktérym
kazdy jej czlonek mial pewne obowiazki,
wykonywat je i ponosil odpowiedzialnos¢
za wlasna prace przed innymi cztonkami ro-
dziny i wspélnoty. Dlatego tradycje rodzinne
zwigzane z pracg zawsze sprzyjaly rozwija-
niu u dzieci jako$ci moralnych (otwartosci,
jednosci czynu i stowa itp.), formowaty war-
tosci i mentalnos¢.

Do tradycji rodzinnych zwigzanych z pra-
cg zaliczamy tradycje zaangazowania do prac
domowych w zaleznosci od plci, madrych
wymagan, pracy wspdlnej, dynastii robotni-
czych i tak dalej. Tradycje zaangazowania do
prac gospodarczych i domowych okreslane sg
przez cigzko$¢ pracy, 1aczg one w sobie ma-
dro$¢ zyciowa wraz z miloscig ojcowska i ma-

cierzynska, honor i dobre imie rodziny.

Tradycje zwigzane z pracg wspolna i syste-
matyczng przekazywano drogg uczenia, in-
struktowania, pokazywania odpowiedniego
stosunku oraz szacunku do pracy. Tradycje
mistrzéw i calych dynastii robotniczych roz-
wijaja w miodym pokoleniu takie cechy jak
pilno$¢, zdyscyplinowanie, upér, komunika-
cyjnos¢, sprzyjaja formowaniu cech dobrego
gospodarza, rozwijajg jakosci indywidualne
w pracy, odnawiajg natchnienie duchowe
i fizyczne kazdego czlonka rodziny, wycho-
wuja u dzieci zainteresowanie do spraw
rodzicow, uswiadomienie znaczenia wia-
snej pracy, stymuluja aktywnos¢ spoteczna,
doktadnos¢, dostepnos¢. W rodzinie zawsze
uczono wysokiej kultury jezykowej, mysle-
nia logicznego, powsciagliwosci i zréwmno-
wazenia, wiasciwej ekspresji uczuc.

Poprzez sugestie, wskazowki, zachety,
przekonywanie, uprzedzanie itp. dzieci
zawsze zdobywaja wiedze, doswiadczenie
zyciowe, nasladuja stereotypy oraz warto-
$ci etniczne: ,Postepowacd trzeba tak, zeby
rodzice nie wstydzili sie przed ludzmi”,
,Gdzie pracuje ttumek, tam jest peiny zaka-
tek”, ,W towarzystwie porzadek — wszystcy
sie cieszg”. We wspdlnocie zawsze ceniono
umiejetnosci, sktonnosci gospodarcze na-
byte w domu rodzinnym.

Analiza réwnolegta leksemy ,rpomama”
(wspdlnota) w réznych jezykach stowianskich
umozliwia wyznaczenie pokrewienistwa ety-
mologicznego co do siéw ,,apyr” (przyjaciel),
,opar” (brat), ,Bipanii” (Wierny), ,HaiiHeir”
(pewny), ,minamit” (mocny). Rodzice i dziad-
kowie dobrze rozumieli i realizowali site, wy-
gode, autorytet form zbiorowych organizacji
réznych czynnosci oraz ich metodyki wply-
wu wychowawczego na dzieci.

Posrod tradycji rodzinno-obywatelskich
szczeg6lnie wyrézniamy tradycje opiekun-
czosci. W spoleczenstwie zawsze najgorzej



powodzilo sie sierotom: ,,CupoTi KUTTS, SIK
TOPOX MPH JIOPO3i: XTO ijie, Toi cKyOHe” (Zy—
cie sieroty, jak groszek przy drodze: kazdy
przechodzacy skubnie). Dlatego role wycho-
wawcéw spotecznych i przewodnikéw du-
chowych dzieci-sierot zawsze petnili ludzie
o wysokich jako$ci moralnych i wrodzonych
zdolnos$ciach pedagogicznych, wsréd nich
— rodzice chrzestni i nazwani. W tym zna-
czeniu uzywane sg stowa: HeHbko, HaIlko,
MaMKa, 0aThKo, HaHAIIIKa, TOTalKa.

Analiza lingwistyczna potwierdza: znajo-
mo$¢ rodzinnych tradycji wychowawczych
oraz umiejetno$¢ ich wykorzystania nalezy
rozpatrywac jak czesci skladowe jednego
fancucha ,rodzina — rodzinne tradycje wy-
chowawcze — ojczyzna”. Przyswojenie,
przechowywanie i rozwdj rodzinnych tra-
dycji wychowawczych narodu ukrainskiego
i innych jest waznym zasobem wzmocnie-
nia $wiadomosci narodowej, utwierdzenia
norm i warto$ci mentalnosci ukrainskiej.
Jedynie racjonalne potaczenie intereséw
spoleczenstwa wspolczesnego oraz ludo-
wego doswiadczenia rodzinnego umozliwia
postep i wychowanie spoleczenistwa o wy-
sokich walorach moralnych.

STRESZCZENIE

Dzi§ staje sie coraz bardziej oczywiste,
ze bez opanowania przez miode pokolenie
wartosci intelektualnego i duchowo-moral-
nego zrédia formowania sie osobowosci, bez
dbania o to zrédlo nie mozna budowac spo-
teczenstwa demokratycznego i humanistycz-
nego. Préba powrotu do rodzinnych tradygcji
wychowawczych czesto nazywana jest kon-
serwatyzmem i archaizmem idealizowanym,
préba rozwigzania probleméw wspéicze-
snych przez powrdcenie do przesziosci. Lecz
odrzucajac tradycje rodzinne czlowiek tak
naprawde odrzuca wlasng narodowos¢. Tra-
dycje rodzinne dzielg sie wediug przeznacze-

nia, tredci, charakteru, funkcjonowania, wply-
wu wychowawczego. Tradycje te powigzane
s tradycjami rodzinno-gospodarczymi oraz
doswiadczeniem moralnym rodziny. Ponadto
wigza sie z pracg, z rodzinnymi warto$cia-
mi, sposobami przygotowywania dzieci do
niezaleznego zycia. Sg one przekazywane sa
z pokolenia na pokolenie w sposéb ustalony
i podtrzymywane sg pomocg opinii publicz-
nej. Analiza lingwistyczna potwierdza znajo-
mos$¢ rodzinnych tradycji wychowawczych
oraz umiejetnos¢ ich wykorzystania. Znacza-
ca role w tym petni ojciec.

SUMMARY

The role of the father family background,
synagogues and schools in the upbringing and
education of children in the light of the Bible.

Today, it becomes increasingly clear
that, without control by the younger
generation&#39;s intellectual and spiritual
values and moral sources of the formation
of personality, without taking care of this
source can not build a democratic and hu-
manistic society. Attempt to return to the
family tradition of education is often called
conservatism and idealized archaism, an at-
tempt to solve the problems of today by the
return to the past. But the family tradition
by rejecting a man really reject my nation-
ality. Family traditions are divided according
to the purpose, content, nature, functioning,
parental impact. These traditions are tradi-
tions related to family and economic and
moral experience of families. Furthermore,
associated with the work, with family values,
ways of preparing children for independent
living. They are passed on from generation
to generation in a manner to be determined
and will be retained for public use. Linguis-
tic analysis confirms the family tradition of
educational knowledge and the ability to use
them. Significant role in this fully father.



