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У статті на онові аналізу педагогічного досвіду доводиться, що підготовка наукової роботи юного лінгвіста відбувається більш ефективно за умови тісної педагогічної взаємодії і взаємодоповнюваності загальноосвітньої школи, у якій основним принципом діяльності є насамперед обов‘язковість, Малої академії  наук, основними принципами якої є добровільність і створення ситуації успіху, вищого педагогічного навчального закладу і наукових установ, у яких дотримуються принципу фундаментальності і гуманізму. Рефреном через педагогічну взаємодію проходить ідея якісної, евристичної людиноцентрованої освіти, яка забезпечує розвиток і постійний саморозвиток особистості на основі формальної, неформальної (додаткової) та інформальної (самостійно організованої) освіти.
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Постановка проблеми. Потужним складником у багатоступеневій підготовці майбутньої наукової еліти України є Мала академія наук України. Захисти оригінальних і перспективних науково-дослідницьких робіт учнів-членів МАН ІІІ етапу Всеукраїнського конкурсу за останні три роки переконливо ілюструють слова видатного мовознавця О. Потебні:  «І в нас є щось своє, нами і по-нашому зроблене для цивілізації світу; і своє є і в науці, і в мистецтві, і в суспільстві» [цит. за 6, с.9].  Серед тем переможців, яке визнало строге журі секції «Українська мова» (керівник  –  професор кафедри української мови Національного педуніверситету імені М. П. Драгоманова Гальона Н.), зокрема, у 2013 р., відзначимо і такі: «Cтруктурно-семантичні та функціонально-стилістичні особливості складних неологізмів у засобах масової інформації (на матеріалі газет «Освіта України», «Урядови й кур’єр» і «Дзеркало тижня»)» (автор – Дар’я Тесленко, Харківська спеціалізована школа І–ІІІ ст. № 114);  «Назви страв у повісті Марії Матіос «Кулінарні фіґлі»: структурно–семантична і мотиваційна проекції» (автор – Мирослава Доманіцька, Черкаська область),  «Мовностильова специфіка світоглядної публіцистики Ліни Костенко» (автор – Катерина Хоменко, Київська область) [ 9 , с. 130-135].  
Аналіз інформаційно-аналітичного звіту 2013 року ІІІ етапу Всеукраїнського конкурсу-захисту науково-дослідницьких робіт, опитування слухачів, студентів – випускників МАН, учителів, викладачів, наукових працівників засвідчують: Мала академія наук – це особливий світ зі своєю системою стосунків, цінностей і традицій, осягнення лінгвістичної науки, але передусім це світ формування культуромовної особистості через «сродну» працю. Саме у «сродній» праці (Г.Сковорода) – наша краса, наша свобода, внутрішній вогник, професійне самовизначення, самовдосконалення і самореалізація. 
Однак навчання учнів у школі та в Малій академії наук недостатньою мірою узгоджені; декларативною залишається часто і допомога учневі особливо в сільській школі у вихованні дослідницьких якостей. Педагогічний досвід переконує: робота з обдарованими дітьми, які виявляють зацікавленість науковими студіями, демонструють небуденні здібності, креативне мислення, самостійний пошук шляхів розв‘язання актуальних завдань, відбувається більш ефективно за умови тісної взаємодії і взаємодоповнюваності загальноосвітньої школи, Малої академії наук, вищого навчального закладу і наукової установи. У фасилітативному форматі навчальної діяльності вчителі, викладачі, науковці «ненав’язливо, своєю поведінкою, Знаннями, своєю Людяністю і Талантом» [7, с. 28] виховують громадян України з високим рівнем наукової культури.

Ступінь дослідженості проблеми. На визначальній ролі Малої академії наук в освітянських і державотворчих процесах наголошують чільники освіти (Гриневич Л., Полянський П. та ін.), керівники Національного центру і обласних осередків «Малої академії наук України» (Лісовий О., Тихенко Л. та ін.), дослідники, які опікуються методикою підготовки наукової роботи з проблем українського мовознавства, формування мовнокомунікативної компетентності юних лінгвістів (Білоусенко П., Глазова О., Горошкіна О., Дейниченко Н., Караман С., Мацько Л., Омельчук С., Пентилюк М.,    Селігей П. та ін.). Попри активність у дослідженні різних аспектів функціонування Малої академії наук України, відкритими залишаються питання ширшого і глибшого вивчення кращого досвіду освітян і наукових працівників стосовно підготовки обдарованих учнів у системі МАН. Є потреба з урахуванням напрацювань Булатової О., Боритко Н.,    Дубини Л., Зязюна І., Мозгового В., Отич О., Рудницької О. дослідити підходи щодо розвитку умінь наукових наставників організовувати педагогічну взаємодію з філологічно обдарованою учнівською молоддю.

Мета статті – здійснити огляд педагогічного досвіду взаємодії загальноосвітньої школи, Малої академії наук, вищого навчального закладу і науково-дослідного інституту щодо якісної підготовки наукових робіт учнівської молоді з української мови.
Виклад основного матеріалу. Мовне виховання молодих дослідників – справа честі загальноосвітньої школи. З-поміж загальноосвітніх навчальних закладів, які мають значні напрацювання в цьому контексті, відзначимо Український колеж імені В.Сухомлинського (директор – В. Хайруліна). У закладі працює Центр раннього розвитку дитини «Зернятко»; видається шкільна газета "Колежанські новини"; апробується науково-педагогічний  проект «Інтелект України» [20]. Київська гімназія № 191 ім. П. Г. Тичини з поглибленим вивченням іноземних мов (директор – Н. Дроздович) є асоційованим членом ЮНЕСКО, колективним членом Малої академії наук і учасником міжнародних та національних програм і проектів («E – Twinning Plus», «Я – особистість», «Шкільний учитель нового покоління») [1].   

У плані підготовки навчальних програм для слухачів МАН за останні роки теж є певні зрушення. Фахівцями з урахуванням вимог Державного стандарту базової і повної загальної середньої освіти і психолого-педагогічних особливостей учнів укладено доволі цікаві, як показують опитування викладачів і слухачів, зокрема, Сумського територіального відділення МАН України, програми «Юні мовознавці» (автори – Л.В.Бутрин, М.М. Николин, І.М.Шевченко), «Українська мова» (автори – Л.А.Кузьменко, І.М. Шевченко), мета яких -  сприяти у формуванні пізнавальної, практичної, творчої і соціальної компетентностей особистості [15]. Ще у 1654 р. Я.  Коменський сформулював закон інтересу, і це дійсно на заняттях, зазначають вчителі і викладачі відділень, відбувається. 
Водночас аналіз робіт слухачів, поданих на конкурс, особливо другого етапу конкурсу, керівниками яких є насамперед учителі, свідчить: поінформованість, власне, самих учителів про методологію і методику лінгвістичних досліджень, про стан і проблематику мовознавчих наук залишається недостатньою. І учнівське писемне наукове мовлення часто не відповідає літературним нормам майже на всіх мовних рівнях. Про це досить докладно пише С.Омельчук [16]. Заклади післядипломної педагогічної освіти педагогічних працівників достатньою мірою, на жаль, не озброюють учителів методикою роботи з філологічно обдарованими дітьми. У цьому контексті відзначимо вагомі напрацювання В.Сидоренко  з  культури наукової мови вчителя, розроблені у Донецькому обласному інституті післядипломної педагогічної освіти (окремі з матеріалів докт. пед.н. В.Сидоренко подано на сайті  http://pedmaster.ucoz.ua/). 

Наукова робота виконується учнем самостійно і для того, щоб у кінцевому підсумку в обраній галузі, в одній з тем  шкільного курсу української мови здобути нові знання. Отже, слушно зауважує П.Білоус, юним лінгвістам конче необхідні знання про «… незнання, тобто про те, що на сьогодні в науці про мову ще не зроблено, а потреба в цьому є». На допомогу має прийти науковий наставник, який добре ознайомлений з  розвитком лексикології, словотвору, діалектології тощо [1]. Суголосними ці погляди з науковими міркуваннями психопедагога Е Стоунса: «…якщо ми хочемо, щоб діти чомусь навчились – їм треба у цьому допомогти: допомогти навчитися мислити, пізнати світ, підтримати бажання зробити у ньому щось, формувати повагу до думки інших людей, одночасно відстоюючи власну позицію» [19, с. 158]. Психолог Л. Виготський описував покрокові дії педагога: «…перш ніж пояснити – треба зацікавити; перш ніж змусити діяти – підготувати до дії; перш ніж звернутися до реакцій – підготувати установку; перш ніж повідомити що-небудь – викликати відчуття очікування нового» [5, с. 155]. Залучаючись до педагогічної взаємодії, зазначає Н.  Боритко, педагог змінюється сам і забезпечує умови для самовдосконалення у партнерів із взаємодії [2, с. 71]. 

 Це, звісно, нелегка справа. Але педагог має навчитися цьому, – зазначає І.Зязюн, – особливої енергетики надаючи афекту, інтелекту, волі особистості: інтелект – це смислом наповнені знання і душа учня; афект – емоційно-почуттєвий світ людини, її психофізіологічна складова. Почуття завжди підтримуються інтелектом. Інтелект завжди народжується почуттями. Із почуттів розпочинається учительський авторитет. Учитель має володіти новим педагогічним мисленням, ціннісною установкою якого має бути пріоритет індивідуальності, саморозвитку, самоучіння особистості [8]. Педагог із великою божою іскрою – таким є для всіх освітян Іван Андрійович Зязюн. УЧИТЕЛЬ не давав «на​шій школі і українській педагогіці остаточно зійти на манівці наці​онального нігілізму, що, як злоякісна пухлина, підточує живе тіло національного» (так глибоко пише О.Сербенська про видатного українського вченого-методиста Михайла Михайловича Шкільника [18]). Висока культура, інтелігентність, толерантність, чуття нового, відсутність догм і шаблонів – це наш Іван Андрійович Зязюн. Ми до нього горнулися всі – і молодь, і старше покоління, бо мала ця Людина велику притягальну силу, БОЖУ ІСКРУ.
Є необхідність на мовно-методичних кафедрах у вищих педагогічних навчальних закладах збагатити навчальні курси чи спецсемінари модулями, темами про методику роботи з філологічно обдарованою учнівською молоддю, зокрема про методику керівництва науково-дослідницькою діяльністю школярів. Корисним вважаємо досвід мовних кафедр Національного педагогічного університету імені Михайла Драгоманова, викладачі яких систематично акцентують увагу майбутніх учителів на формуванні лінгвістичного мислення у школярів. У Херсонському національному університеті успішно працює наукова лабораторія «Технологія навчання української мови в середній і вищій школі в умовах південно-східного регіону України» (керівник – професор Марія Іванівна Пентилюк), відома в Україні підручниками на комунікативно-когнітивній основі. Освітян зацікавить і фундаментальне дослідження підготовки майбутніх учителів до режисури педагогічної дії у керівництві, зокрема, і науковими роботами учнів, проведене  В.Мозговим [13].
Для розвитку дослідницьких здібностей молодого лінгвіста значну роль відіграє науково-дослідна співпраця з викладачем вищого педагогічного навчального закладу, а ефективною формою співпраці вважають майстерню дослідника. Результатом творчої співпраці є, наприклад, надрукований малюнок переможця конкурсу Жені Васіної (керівник - учитель Л.Іванова) на форзаці підручника «Зарубіжна література. 6 клас.», автор підручника –  д. пед.н., проф. Національного педагогічного університету імені Михайла Драгоманова Клименко Ж.). 

Особистість викладача-наставника має відзначатися мовленнєвим магнетизмом (О. Булатова), умінням викликати емоційно-почуттєвий відгук у реципієнтів, створюючи біля себе емоційне біополе. Емоційно діти відразу фіксують токи добра, незвичайності, духовності, які випромінюються від педагога [3, с. 86]. Такий магнетизм властивий канд. філ. наук, доценту кафедри української мови Сумського державного педагогічного університету імені А.С.Макаренка Наталії Дейниченко [10]. Досвідчений педагог упродовж дванадцяти років залучає слухачів секції мовознавства Сумського територіального відділення МАН до пізнання стильової майстерності, успішно керує роботами молодих дослідників, навчає відповідати за якість наукового тексту, виховує повагу до кожного написаного слова, особисту зацікавленість. «Думка не виражається у слові, а здійснюється у слові, - писав відомий психолог Л.Виготський [4]. 
Учні Н.Дейниченко постійно серед призерів як обласного, так і всеукраїнського етапів конкурсу МАН (примітка: щоправда, вчителеві за перемогу учня додаються певні відсотки до заробітної плати, а в положеннях вищої школи чи принаймні закладу, де працює викладач, це не прописано). У своїй діяльності викладач керується порадами Максима Рильського: «не бійтесь заглядати у словник, …збирайте, як розумний садівник, дозрілий овоч у Грінченка й Даля» [17].  
На виваженій роботі молодих дослідників насамперед з академічними словниками (сайт www.inmo.org.ua) акцентують увагу провідні вчені Інституту української мови НАН, Інституту літератури ім. Т. Г. Шевченка НАН, Інституту мовознавства імені О. О. Потебні НАН. Академічні установи проводять дні відкритих дверей для ознайомлення обдарованих школярів та молоді з лабораторіями і відділами, організовують тематичні екскурсії, відвідини музеїв видатних учених. Важливими для  молодих дослідників є, наприклад, праці П.Селігея, зокрема, про співвідношення власних і чужих елементів у сучасній українській науковій термінології, екскурси в етимологію слів, що посилює в учнів інтерес до навчального предмета (окремі статті П.Селігея про науковий стиль, культуру наукового тексту подано на сайті http://www.inmo.org.ua/). Цілісна концепція підготовки педагогічних працівників до керівництва науковими дослідженнями учнів у співпраці з науковцями Інституту педагогічної освіти і освіти дорослих НАПН України реалізується в Українському колежі імені  В.О.Сухомлинського. 

З-поміж тенденцій навчання академічно обдарованих дітей  виокремимо тенденцію стимулювання особистісного розвитку учнів на основі залучення до створення власних дослідницьких продуктів (есе, проекту тощо). З цією метою у співдії вчителів, викладачів, науковців з'являються корисні книги.  Наприклад, підручник для 6 класу загальноосвітніх навчальних закладів «Українська мова» у 2014 р. вийшов за авторством докт. філ.н., проф., член-кор. НАН України  Єрмоленко С., учителя-методиста школи № 281  м. Києва Сичової В. У посібнику «Навчання  в старшій школі української мови на академічному рівні» (авт. кол.: Шелехова Г., Голуб Н., Бондаренко Н., Новосьолова В., Федорчук Т., Косянчук С.) значну увагу приділено характеристиці оптимальних методів, прийомів, форм і засобів навчання старшокласників, системі завдань і вправ, формуванню в учнів мотивації навчання української мови, поглибленню і систематизації знань, умінь і навичок з культури мовлення, стилістики і риторики [14].

Авторами посібника «Мова наша – українська» (керівник проекту – академік Любов Мацько) є викладачі Національного університету імені Тараса Шевченка (канд. філ. н., доц. Сидоренко О., Мацько О.), Національного педагогічного університету імені Михайла Драгоманова, (докт. філ.н., проф., академік НАПН України Мацько Л., канд. пед. н. Романенко Ю.), Інституту педагогіки НАПН України  (докт. пед.н., проф. Голуб Н.), Інституту педагогічної освіти і освіти дорослих НАПН України (докт. пед. н., проф. Семеног О.М.) [12].  Книга відповідає програмі для профільного навчання учнів середніх загальноосвітніх навчальних закладів  і  через виконання проблемно-пошукових, творчих завдань зорієнтовує на поглиблення знань з історії мови, сучасного українського та світового мовознавства, розширює уявлення про лінгвістику тексту, теорію мовленнєвої діяльності, дозволяє якісніше опанувати технології дослідницького навчання. 
Висновки і перспективи подальших розвідок досліджуваної проблеми. Отже, педагогічна система «загальноосвітня школа – Мала академія наук – вищий навчальний заклад, науково-дослідний інститут» потребує вдосконалення з огляду на подальше реформування освіти в Україні. Робота з філологічно обдарованою учнівською молоддю відбувається більш ефективно за умови тісної педагогічної взаємодії і взаємодоповнюваності загальноосвітньої школи, у якій основним принципом діяльності є насамперед обов‘язковість, МАНу, основними принципами якої є добровільність і створення ситуації успіху, ВНЗ, в якому дотримуються принципу фундаментальності. Залучення представників наукових установ стимулює процес збагачення і проблематизації змісту навчання і виховання дослідницьких здібностей. Рефреном через педагогічну взаємодію: загальноосвітня школа – МАН  – вищий педагогічний навчальний заклад – наукова  установа проходить ідея якісної, евристичної  людиноцентрованої освіти, яка забезпечує розвиток і постійний саморозвиток особистості на основі формальної, неформальної (додаткової) та інформальної (самостійно організованої) освіти;  ефективно прищеплює прогресивні й перспективні цінності та життєві пріоритети (формування громадянської позиції, патріотизм, розуміння проблеми національної єдності); враховує сутнісні індивідуальні характеристики, розкриває та розвиває задатки й обдарування кожної дитини і на цій основі забезпечує максимальну реалізацію її потенціалу, виховує самостійну, самодостатню інноваційну особистість, яка здатна сприймати і створювати інноваційні продукти, спроможна передбачати і проектувати своє майбутнє. Власне, ці концептуальні ідеї обґрунтував Президент НАПН України В. Кремень на Загальних зборах НАПН України 30 жовтня 2014 р., що були присвячені розгляду проблем якості української освіти в контексті сучасних цивілізаційних змін.

Подальшого дослідження потребують питання якості оцінювання дослідницьких продуктів молодих дослідників.
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В статье  на оновании анализа педагогического опыта сделан взвод о том, что подготовка научной работы юного лингвиста более эффективна при условии тесного педагогического взаимодействия и взаимодополняемости общеобразовательной  школы,  основным принципом деятельности которой выделяют обязательность, Малой академии  наук, основные принципами которой выступают добровольность и ситуация успеха, высшего педагогического учебного учреждения и научных  учреждений, в у яких придерживаются принципа фундаментальности и гуманизма.  Рефреном через педагогическое взаимодействие проходит идея качественного эвристического человекоцентрического образования, которое обеспечивает развитие и постоянное саморазвитие личности  на основании формального, неформального (дополнительного) и информального (самостоятельно  организованного) образования.
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On the analysis of teaching experience is proved in the article that the preparation of young linguist’s scientific work is better if are in close interaction and complementarity of educational secondary school. It is based on the obligation principle of Small Academy of Science, which is characterized as voluntary, and creation situation of success institution, higher pedagogical educational institutions and agencies, which maintain the fundamentalism and humanism. Refrain to teacher’s interaction is the idea of quality, heuristic humankind oriented education that ensures the development and continuous self-development of personality through formal, informal (optional) and informal (self-organized) education.

Keywords: scientific work of student and researcher, School, Small Academy of Sciences, Higher educational institution, research institute, educational interaction.
Literatura

1.Bilousenko P. I. Movoznavche doslidzhennia shkoliara / P.I. Bilousenko // Vyvchaiemo ukrainsku movu ta literaturu. – 2008. – № 16-17. –  S.2-15. [Elektronnyi resurs]. – Rezhym dostupu: journal.osnova.com.ua/download/4-164-6427.pdf

2.
Borыtko N. M. Metodolohyia y metodы psykholoho-pedahohycheskykh yssledovanyi / N. M. Borыtko, A. V. Molozhavenko, Y. A. Solovtsova; pod red. N. M. Borыtko. – M.: Akademyia, 2008. – 319, [1] s.

3.
Bulatova O.S. Pedahohycheskyi artystyzm : uch. posob. dlia stud. vыssh. ped. uch. zaved. / Oksana Serheevna Bulatova. – M.: Akademyia, 2001. – 240 s.

4.
Vыhotskyi L. Mыsl y slovo / Vыhotskyi L.   [Elektronnyi resurs]. – Rezhym dostupu: http://psychology-online.net/articles/doc-1569.html

5.
Vыhotskyi L. S. Pedahohycheskaia psykholohyia / L. S.  Vыhotskyi  / pod red. [y so vstup. st., s.5–32] V. V. Davыdova; [avt. komment. V. V. Davыdov y dr.]. – M.: Pedahohyka, 1991. – 497, [1] s.

6.
Dmytrenko M.K.  A.A.Potebnia – sobyratel y yssledovatel folklora / M.K. Dmytrenko   . – K.: Znannia, 1985. – 48 s.

7.
Ziaziun I.A. Pedahohika dobra: idealy i realii : nauk. metod. posib. / I.A.Ziaziun. – K.: MAUP, 2000. – 312 s.

8.
Ziaziun I. Pedahohichna diia vchytelia v umovakh intehralnoi osvitnoi tekhnolohii /Ivan Ziaziun //Teoriia i praktyka upravlinnia sotsialnymy systemamy.- 2010.-№3 [Elektronnyi resurs]–Rezhym dostupu: <www.nbuv.gov.ua/portal/soc_gum/ tipuss/2010_3/Zjazjun2.pdf>. Zahol. z ekranu.– Mova ukr. 

9.
Informatsiino-analitychnyi zvit 2013: III etap Vseukrainskoho konkursu-zakhystu naukovo-doslidnytskykh robit uchniv – chleniv Maloi akademii nauk Ukrainy. / [vidp. za vypusk: Lisovyi O.V. ta in.]. – K.: 2013. – 372 s. 

10.
Kafedra ukrainskoi movy Sumskoho derzhavnoho pedahohichnoho universytetu imeni A.S.Makarenka  [Elektronnyi resurs]. – Rezhym dostupu: http://www.sspu.sumy.ua/

11.
Kyivska himnaziia № 191 im. P. H. Tychyny z pohlyblenym vyvchenniam inozemnykh mov   [Elektronnyi resurs]. – Rezhym dostupu:     www.gymnasia191.kiev.ua/

12.
Mova nasha – ukrainska: navch.- metod. posib: L.I.Matsko, O.M.Semenoh, N.B.Holub /za red. L.I.Matsko.- K.: Bohdanova A.M., 2011 – 512 s.

13.
Mozghovyi V. Rezhysura pedahohichnoi dii : teoretychnyi i metodychnyi aspekty : monohrafiia / Viktor Mozghovyi. – Mykolaiv : Ilion, 2014. – 492 s.

14.
Navchannia  v starshii shkoli ukrainskoi movy na akademichnomu rivni : posibnyk dlia vchytelia / [avt. kol.: Shelekhova H. T., Holub N. B., Bondarenko N. V., Novosolova V. I., Fedorchuk T. M., Kosianchuk S. V.]. – K. : Pedahohichna dumka, 2012. – 208 s.

15.
Prohramy z pozashkilnoi osvity. Doslidnytsko-eksperymentalnyi napriam / [L. L. Baranovska, O. V. Bykovska, O. I. Borzenko ta in. ; uporiad. O. V. Lisovyi, S.O. Lykhota]. – K.: TOV «Informatsiini systemy», 2010. – Vyp. 2. –124 s. 

16.
Omelchuk S. Normatyvnist kultury movlennia v uchnivskykh naukovo-doslidnytskykh robotakh z ukrainskoi movy /Serhii Omelchuk // Dyvoslovo. –№9. – S.2-6.

17.
 Rylskyi M. Poezii / Maksym Rylskyi //  Klub poezii [Elektronnyi resurs]. – Rezhym dostupu: http://www.poetryclub.com.ua/

18.
Serbenska O. Pedahoh iz velykoiu bozhoiu iskroiu /Oleksandra Serbenska // Visnyk Lvivskoho  universytetu. – Seriia filol. – 2010. –Vyp. 50. – S.3-9.  [Elektronnyi resurs]. – Rezhym dostupu: http://www.lnu.edu.ua/faculty/Philol/www/visnyk/50_2010/50_2010_Serbenska.pdf

19.
Stouns Э. Psykhopedahohyka. Psykholohycheskaia teoryia y praktyka obuchenyia : per. s anhl. / Эdvard Stouns; [pod red. N. F. Talыzynoi]. – M.: Pedahohyka, 1984. – 472 s., yl.

20.
Ukrainskyi kolezh imeni V.Sukhomlynskoho  [Elektronnyi resurs]. – Rezhym dostupu:   http://ukrcollege.com.ua/
