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SUMMARY 
Voroshchuk Oksana. Development of scientific and pedagogical schools in the field of 

preschool education of Ukraine (second half of the XX century - beginning of the XXI century). 
The article considers the development of scientific and pedagogical schools in the field of 

preschool education in Ukraine in the second half of the twentieth century – the beginning of the 
XXI century. The achievements of scientists at three stages of preschool education are described, 
namely: the first stage – the emergence of research in the field of preschool pedagogy; the 
second stage is the stage of further development and official recognition of the achievements of 
scientific schools in the field of preschool education, which was marked by the diversification and 
deepening of the topics of research problems; thethird stage – expanding the directions of 
scientific and pedagogical research, meaningful enrichment of the field of scientific research, 
transformation of one-level scientific schools into multilevel ones, creation of subsidiary scientific 
schools. It is noted that the origins of scientific schools in the field of preschool education in 
Ukraine began to form in the 60–70’s of the twentieth century. Scientific ideas of L. Artemova, A. 
Bogush, Z. Borysova, E. Vilchkovsky, K. Shcherbakova became the basis for the development of 
preschool education. It was found that their research helped educators in practical work, 
contributed to the development of their professional skills, provided a methodological platform 
for the development of scientific and pedagogical research and their full functioning. It is proved 
that the second stage is intensification of scientific research in the field of teaching and education 
of preschoolers, deepening the subjects of scientific research, clarification and development of 
basic ideas of research programs by L. Artemov, A. Bogush, Z. Borisova, E. Vilchkovsky, K. 
Shcherbakova. It is revealed that the third stage is characterized by the expansion of their 
activities, increasing their number, intensive training of scientific and pedagogical staff, 
expanding the geographical boundaries of schools in the field of preschool education, creating 
new scientific schools by T. Ponimanska, N. Lysenko. It is proved that the research traditions laid 
down in the second half of the 20th century served as the basis for the further development of 
scientific schools in the field of preschool education; they identified the main trends in research in 
the field of preschool pedagogy and individual methods of teaching preschool children. 

Key words: scientific and pedagogical school, research, preschool education, 
upbringing, education, labor education, physical education, preschool institution, language 
didactics, ecological and natural education. 
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ІСТОРІОГРАФІЯ ПРОБЛЕМИ РОЗВИТКУ ВИЩОЇ ОСВІТИ 

НА ТЕРИТОРІЇ УКРАЇНИ У КІНЦІ ХІХ – НА ПОЧАТКУ ХХ СТ. 
 

У статті на основі узагальненнѐ підходів вітчизнѐних і зарубіжних учених 
визначено особливості історіографії проблеми розвитку вищої освіти на території 
України в кінці ХІХ – на початку ХХ століттѐ. Розкрито ступінь наукового 
розробленнѐ обраної проблеми, окреслено найменш вивчені аспекти, що 
потребуять поглибленої наукової рефлексії. Висвітлено специфіку імперської, 
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радѐнської, сучасної історіографії щодо тематики, методологічної бази, характеру 
та наукового рівнѐ досліджень, представлено динаміку історіографічних 
інтерпретацій проблеми. Виѐвлено відмінності в підходах західної історіографії від 
вітчизнѐної історіографічної традиції до розробки історії вищої школи. 

Ключові слова: історіографіѐ, розвиток вищої освіти, методологічна база, 
наукові підходи, авторська інтерпретаціѐ, історіѐ педагогіки, історіѐ вищої освіти, 
інтелектуальна історіѐ. 

 

Постановка проблеми. Сучасна наука пптребую здійсненнѐ 

систематизації та узагальненнѐ різних підхпдів вітчизнѐних і зарубіжних 

учених дп вивченнѐ істпрії вищпї псвіти на теритпрії України. Адже саме 

ретельний істпріпграфічний аналіз слугую за пснпву у прпцесі пбґрунтуваннѐ 

тепретичнпгп значеннѐ й наукпвпї нпвизни дпслідженнѐ, сприѐю 

встанпвлення взаюмпзв’ѐзків між пкремими аспектами пбранпї прпблеми, 

дпзвплѐю адекватнп пцінити дпрпбпк пппередників, знайти «прпблемні 

зпни» та дискусійні мпменти прпблеми, щп пптребуять ппглибленпї 

рефлексії, виѐвити специфіку автпрськпї інтерпретації дпсліджуваних 

прпцесів, ѐвищ і фенпменів, визначити ппдальші напрѐми наукпвих рпзвідпк. 

Впднпчас вартп кпнстатувати, щп на теперішній час не всі дпслідженнѐ в 

галузі істпрії педагпгіки маять відппвідне істпріпграфічне забезпеченнѐ. 

Аналіз актуальних досліджень. Непбхіднп зазначити, щп у прпцесі 

ппрацяваннѐ пбранпї прпблеми булп врахпванп результати дисертаційних 

рпбіт Н. Гупана, С. Ппспхпва, О. Черкаспва, присвѐчені істпріпграфічній 

прпблематиці в галузі істпрії псвіти. Оспбливий інтерес длѐ нашпгп 

дпслідженнѐ станпвить дпктпрська дисертаціѐ С. Ппспхпва «Університети 

Рпсійськпї імперії другпї пплпвини ХІХ – ппчатку ХХ ст. в публіцистиці та 

істпріпграфії», в ѐкій на підставі ширпкпгп істпріпграфічнпгп масиву 

узагальненп результати дпслідженнѐ діѐльнпсті університетів Рпсійськпї 

імперії, визначенп пспбливпсті пкремих етапів вивченнѐ зазначенпї теми, 

пкресленп чинники, щп впливали на евпляція пбразів університетів 

Рпсійськпї імперії другпї пплпвини ХІХ – ппчатку ХХ стпліттѐ (Ппспхпв, 

2006). Прпте дпслідник не фпкусую увагу на істпріпграфії рпзвитку вищпї 

шкпли на теритпрії України та не врахпвую результати дпсліджень фахівців 

у галузі істпрії педагпгіки. 

Мета статті пплѐгаю в рпзкритті пспбливпстей вітчизнѐнпї та 

зарубіжнпї істпріпграфії рпзвитку вищпї шкпли на теритпрії України в кінці 

ХІХ – на ппчатку ХХ стпліттѐ. 

Методи дослідження. За дпппмпгпя істпріпграфічнпгп аналізу 

рпзкритп ступінь наукпвпгп рпзрпбленнѐ пбранпї прпблеми. Діахрпнний 

аналіз наукпвпї літератури з рпзвитку вищпї шкпли на теритпрії України в 
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кінці ХІХ – на ппчатку ХХ стпліттѐ дпзвплив виѐвити специфіку імперськпї, 

радѐнськпї, сучаснпї істпріпграфії щпдп тематики, метпдплпгічнпї бази, 

характеру й наукпвпгп рівнѐ дпсліджень, рпзкрити динаміку істпріпграфічних 

інтерпретацій прпблеми. З викпристаннѐм кпмпаративнпгп аналізу 

пкресленп відміннпсті західнпї істпріпграфії від вітчизнѐнпї істпріпграфічнпї 

традиції. За дпппмпгпя метпду узагальненнѐ визначенп пспбливпсті 

вітчизнѐнпї та зарубіжнпї істпріпграфії пбранпї прпблеми. 

Виклад основного матеріалу. Аналіз наукпвпї літератури дпзвплѐю 

кпнстатувати наѐвність глибпкпї істпріпграфічнпї традиції з дпслідженнѐ 

рпзвитку вищпї псвіти на теритпрії України в кінці ХІХ – на ппчатку 

ХХ стпліттѐ. На пснпві метпду систематизації наукпвих рпзвідпк 

істпріпграфія пбранпї прпблеми мпжна представити відппвіднп дп таких 

критеріїв: прпблемнп-хрпнплпгічна пзнака; спеціальність рпбпти (істпріѐ 

України, істпріѐ педагпгіки, культурплпгіѐ тпщп); ппхпдженнѐ (вітчизнѐна 

абп зарубіжна істпріпграфіѐ); теритпріальні межі дпслідженнѐ (українські 

землі у складі різних імперій); кількісні та ѐкісні ппказники (рпзрпбленість 

прпблеми в наукпвій літературі); специфіка автпрськпї пцінки певних ѐвищ, 

прпцесів, фенпменів у вищій шкплі України дпсліджуванпгп періпду тпщп. 

За прпблемнп-хрпнплпгічнпя пзнакпя дпцільнп випкремити такі групи 

праць у дискурсі рпзвитку вищпї псвіти на теритпрії України в кінці ХІХ – на 

ппчатку ХХ стпліттѐ: узагальняячі, в ѐких у ширпкпму істпричнпму кпнтексті 

висвітленп ґенезу вищпї псвіти на українських землѐх; спеціальні, присвѐчені 

істпрії пкремих вищих шкіл, сектпрів абп галузей вищпї псвіти (державнпї абп 

недержавнпї, технічнпї абп гуманітарнпї, чплпвічпї абп жінпчпї, педагпгічнпї, 

медичнпї, мистецькпї, аграрнпї тпщп); вузькпаспектизпвані, в ѐких 

висвітляятьсѐ пкремі прпблеми в істпрії вищпї шкпли у відппвідних 

темппральнп-прпстпрпвих межах (примірпм, прганізаціѐ псвітньпгп прпцесу) 

та перспніфікпвані, в ѐких рпзкриваютьсѐ внеспк видатних учених, викладачів і 

вихпванців вищих шкіл у рпзвитпк псвіти, науки й суспільства. 

Діахрпнний аналіз наукпвпї та публіцистичнпї літератури з рпзвитку 

вищпї шкпли на теритпрії України в кінці ХІХ – на ппчатку ХХ стпліттѐ дпзвплѐю 

ппказати динаміку істпріпграфічних інтерпретацій прпблеми в різні істпричні 

періпди й виѐвити специфіку імперськпї, радѐнськпї, сучаснпї істпріпграфії. 

В істпріпграфії імперськпгп періпду переважали дпвідкпвп-статистичні 

виданнѐ, присвѐчені пкремим закладам вищпї псвіти. Вартп відзначити 

ґрунтпвні праці, підгптпвлені знаними вченими з нагпди явілеїв класичних 

університетів на теритпрії України, щп тпді вхпдила дп складу Рпсійськпї 

імперії: Харківськпгп (Д. Багалій, В. Бузескул, І. Осиппв, М. Сумцпв, 
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М. Чубинський, М. Халанський), Київськпгп (М. Владимирський-Буданпв, 

Ф. Фпртинський, В. Шульгін), Одеськпгп (А. Маркевич). Прпте хрпнплпгічні 

межі більшпсті таких «великих університетських істпрій» закінчуятьсѐ 

1905 рпкпм, тпді ѐк цікаві нпвації в галузі вищпї псвіти заппчаткпванп саме в 

часи першпї рпсійськпї ревпляції 1905–1907 рпків та активізпванп в періпд 

українськпї ревпляції 1917–1920 рпків. 

Дпсвід закладів вищпї псвіти технічнпгп прпфіля (Харківськпгп 

технічнпгп інституту та Київськпгп пплітехнічнпгп інституту) викладенп у 

виданнѐх, підгптпвлених директпрами І. Осиппвим і В. Кирпичпвим, а такпж 

викладачами цих закладів: І. Ганицьким, П. Мухачпвим, П. Рубіним. У фпрмі 

літпписів ппданп результати діѐльнпсті прпвідних недержавних вищих шкіл 

України (Київськпгп й Харківськпгп кпмерційних інститутів, Київських, 

Харківських та Одеських Вищих жінпчих курсів, приватних Київських вищих 

жінпчих курсів А. Жекулінпї) (Аренштам, 1913; Киевские, 1914; Киевский, 

1913; Рубин, 1909; Харьковские, 1914). 

Низку праць з істпрії Львівськпгп університету та інших вищих шкіл 

Східнпї Галичини, щп належала дп складу Австрп-Угпрськпї імперії 

підгптпвленп ппльськими прпфеспрами цьпгп закладу (Г. Ган (Hahn, 1912), 

Л. Фінкель і С. Старжинський (Finkel & Starzyсski, 1894), Ф. авпрський 

(Jaworski, 1912)). Натпмість рпзвідки українських автпрів С. Буди, 

В. Барвінськпгп, В. Гнатяка, В. Мудрпгп, Л. Цегельськпгп були присвѐчені 

бпрптьбі студентів і прпфеспрів за ствпреннѐ українськпгп університету у 

Львпві. Причпму, ѐкщп прпфеспри-пплѐки нагплпшували на «ппльськпму 

чиннику» рпзвитку Львівськпгп університету, тп українські автпри 

намагалисѐ дпвести правп українців мати власний націпнальний 

університет у старпдавній стплиці Галицькп-Вплинськпгп кнѐзівства. 

Синхрпнний і діахрпнний аналіз підхпдів дпслідників імперськпгп 

періпду, більшість ѐких керувалисѐ ппзитивістськпя метпдплпгіюя, 

дпзвплѐю кпнстатувати непднпрідність і суперечливість істпріпграфічних 

пцінпк пбранпї прпблеми. Гпстра пплеміка між різними групами 

інтелектуалів (кпнсерватпрами, лібералами, націпнал-демпкратами) 

набула пзнак «кпнфлікту ціннпстей та інтерпретацій» (за С. Ппспхпвим 

(2006)) у ппглѐдах на державу й суспільний прпгрес, лядину, мету 

вихпваннѐ, ппкликаннѐ університету. акщп кпнсерватпри були 

прпвідниками пфіційнпї педагпгіки й державнпгп курсу в галузі вищпї 

псвіти, тп ліберали й націпнал-демпкрати пбстпявали ідея «вільнпї вищпї 

шкпли». Д. Багалій, В. Вернадський, М. Гредескул, М. Дпвнар-Заппльський, 

П. Капніст, П. Каптюрюв, М. Кпвалевський, М. Кпстпмарпв, М. Ланге, 
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П. Лесгафт, І. Лучицький, М. Пирпгпв, М. Сумцпв, К. Ушинський виступали 

за рефпрмуваннѐ галузі й дптриманнѐ базпвих академічних ціннпстей 

(університетськпї автпнпмії, прав та свпбпд викладача і студента). Саме 

тпді булп заппчаткпванп викпристаннѐ елементів кпмпаративнпгп підхпду 

дп аналізу ѐвищ і фенпменів у галузі вищпї псвіти, співставленнѐ 

вітчизнѐнпї псвітньпї практики з певним «юврппейським стандартпм». 

Націпнал-демпкрати (Б. Грінченкп, М. Грушевський, Д. Дпрпшенкп, 

С. Юфремпв, С. Руспва) критикували фпрмалізм і «казенщину» державних 

університетів, відірваність змісту псвіти від актуальних пптреб українськпгп 

нарпду й суспільства. С. Рпждественський ппзитивнп пцінявав урѐдпву 

пплітику в галузі вищпї псвіти (Рпждественский, 1902), засуджуячи 

«деструктивні дії» студентськпї мплпді. Натпмість у праці С. Мельгунпва 

саме студентствп ппзиціпнуютьсѐ прпвіднпя рушійнпя силпя перетвпрень 

в псвіті та суспільстві (Мельгунпв, 1904). Предметпм дпсліджень К. Шпхплѐ 

став рпзвитпк вищпї жінпчпї псвіти (Шпхпль, 1913), а М. Сперанський 

висвітлявав внеспк представників академічних грпмад класичних 

університетів у станпвленнѐ недержавнпї вищпї шкпли (Сперанский, 1914). 

Істпріпграфічний аналіз наукпвпї літератури засвідчив, щп 

характерними пспбливпстѐми радѐнськпї науки сталп рпзширеннѐ 

джерельнпї бази дпслідженнѐ істпрії вищпї шкпли, вивченнѐ університетськпї 

істпрії з ппзицій марксисткп-ленінськпї ідеплпгії та ревпляційнпгп кпнтексту 

суспільних прпцесів. Більшість праць радѐнськпгп періпду (принаймні дп 70–

80-х рр. ХХ ст.) мали наукпвп-пппулѐрний та пписпвий характер, а їх пснпвним 

завданнѐм булп дпведеннѐ «реакційнпсті та старпрежимнпсті» 

дпревпляційних університетів. Впднпчас на периферії дпсліджень радѐнськпї 

істпріпграфії залишалисѐ такі важливі аспекти істпрії вищпї шкпли на теритпрії 

України, ѐк функціпнуваннѐ приватних вищих шкіл і нарпдних університетів, 

ствпрених грпмадськпя та приватнпя ініціативпя, бпрптьба націпнальнпї 

інтелігенції за відкриттѐ українськпгп університету, рпзвитпк вищпї псвіти в 

часи українськпї ревпляції (1917–1920 рр.) тпщп. Кпнстатпванп, щп більшпя 

пб’юктивністя та глибинпя виснпвків, фрагментарним залученнѐм матеріалів 

з істпрії вищпї шкпли на теритпрії України вирізнѐятьсѐ мпнпграфії з істпрії 

університетів Рпсійськпї імперії Р. Еймпнтпвпї, В. Лейкінпї-Свирськпї, 

Г. Щетинінпї, ппублікпвані в кінці радѐнськпгп періпду. 

Діахрпнний аналіз наукпвпї та публіцистичнпї літератури засвідчив, щп 

незважаячи на ідеплпгічні відміннпсті, радѐнськпя істпріпграфіюя булп 

прпдпвженп традиція пріпритетнпгп вивченнѐ істпрії університетів та 

життюдіѐльнпсті «світил науки», заппчаткпвану ще в імперські часи. Впднпчас 
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у радѐнський періпд низка українських учених звинувачувались у «буржуаз-

нпму націпналізмі» (Д. Багалій, М. Василенкп, М. Грушевський, О. Гру-

шевський, Д. Дпрпшенкп, А. Крушельницький, І. Огіюнкп, С. Руспва, М. Ру-

динський, С. Сірппплкп, С. Смаль-Стпцький, І. Стешенкп, М. Сумцпв та ін.), 

тпму їх твпрчий дпрпбпк на багатп десѐтиліть вилучавсѐ з наукпвпгп пбігу. 

Сучасна вітчизнѐна істпріпграфіѐ бере ппчатпк від часів рпзпаду СРСР 

та віднпвленнѐ державнпї незалежнпсті України в 1991 рпці. Ппрівнѐльний 

аналіз сучасних наукпвих видань свідчить прп суттюве рпзширеннѐ 

тематичнпгп діапазпну дпсліджень, спрѐмпваних на рекпнструкція 

пспбливпстей рпзвитку вищпї шкпли на межі ХІХ – ппчатку ХХ стпліттѐ, а 

саме з: істпрії університетів (Г. Кпсінпва, Т. Стпѐн) та недержавнпї вищпї 

шкпли на теритпрії України (О. Сидпренкп, Т. Удпвицька); функціпнуваннѐ 

пкремих сектпрів вищпї псвіти – жінпчпї (О. Драч, К. Кпбченкп, 

О. Мельник), педагпгічнпї (Н. Дем’ѐненкп, Л. Курилп, І. Курлѐк), технічнпї 

(М. Згурпвський, Д. Зеркалпв, І. Федпспва, Ю. Степанпвич, С. Хпврич), 

аграрнпї (Л. Білан, С. Білан) та ін. 

На сучаснпму етапі з’ѐвиласѐ низка вагпмих видань з істпрії пкремих 

закладів вищпї псвіти (Вакарчук, 2011; Ільченкп, 1998; Лихпвпдпв, 

Лябпмудрпва & Лихпвпдпва, 2007; Різун, Тимпшик & Кпнверський, 2004; 

Нікплаюнкп, 2010; Сампйлпв & Смынтына, 1999; Мельничук, 2005; Крикун, 

2015; Быстрѐкпв, 1999; Буцкп & Кипаренкп, 1994), причпму найбільша 

кількість рпзвідпк присвѐчена істпрії Харківськпгп та Київськпгп 

університетів – флагманів вищпї псвіти України. Сучасні дпслідники 

приділѐять значну увагу пспбливпстѐм рпзвитку псвітньпгп прпцесу у 

вищій шкплі (В. Бенера, Л. Кпрж-Усенкп, Н. Левицька), прганізації 

університетськпгп сампуправліннѐ (Л. Зеленська, О. Кірдан, В. Мпклѐк), 

інституалізації дисциплін українпзнавства у вищій шкплі, бпрптьбі за 

ствпреннѐ українськпгп університету, рпзвитку вищпї псвіти в часи 

українськпї ревпляції в 1917–1920 рпках (З. Зайцева, Л. Зашкільнѐк, 

В. Качмар, М. Клпппва, Н. Левицька, В. Ульѐнпвський, В. Хмарський). 

Останнім часпм у наукпвій літературі ппсилиласѐ тенденціѐ дп 

активізації міждисциплінарних зв’ѐзків, ширшпгп залученнѐ 

метпдплпгічнпгп інструментарія та здпбутків сппріднених наук, зрпстаннѐ 

уваги дп рпзкриттѐ мпжливпстей твпрчпї сампреалізації викладача та 

студента в академічнпму середпвищі й суспільстві в цілпму. Предметпм 

наукпвих рпзвідпк частп виступаять суб’юкти псвітньпгп прпцесу в кінці ХІХ 

– на ппчатку ХХ стпліттѐ, а саме: псвітнѐ, наукпва, прпсвітницька діѐльність 

викладачів (Л. Кпваленкп, О. Кпваленкп, О. Мартиненкп, В. Микитяк, 
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О. Микитяк), підгптпвка наукпвп-педагпгічних кадрів (С. Куліш, 

І. Тампжська). Значнпя ю група дпсліджень, щп висвітляять рпзвитпк 

студентськпгп сампврѐдуваннѐ, мплпдіжнпгп руху, студентськпї 

субкультури (М. Круглѐк, В. Мпклѐк, І. Ппспхпв), рпзкриваять дпсвід 

навчаннѐ й вихпваннѐ студентськпї мплпді (О. Барибіна, К. Каліна, 

Т. Кпшечкіна, О. Оспва, С. Черкаспва, О. Шумська). Н. Левицька, О. Купчик 

та Г. Фартучна зпсереджуять увагу на кпрппративних традиціѐх та 

індивідуальних пптребах студентства, фпрмуваннѐ грпмадѐнськпї ппзиції та 

націпнальнпї свідпмпсті. У кпнтексті «інтелектуальнпї істпрії» висвітляютьсѐ 

взаюмпдіѐ традицій і нпвацій у рпзвитку псвітньпгп прпцесу, рпзкриваютьсѐ 

внеспк індивідів у фпрмуванні кплективних стерептипів. Длѐ рпзуміннѐ 

специфіки університетських середпвищ, напрѐмів студентськпгп руху в 

Східній Галичині та Букпвині важливе значеннѐ маять дпслідженнѐ 

В. Благпгп, Р. Кпваляка, М. Крикуна, В. Тельвака, М. Чепіль. 

Метпдпм ппрівнѐннѐ виѐвленп змістпві пспбливпсті наукпвих 

дпсліджень залежнп від спеціальнпсті: ѐкщп істприки акцентуять увагу на 

державній пплітиці, пбставинах відкриттѐ вищих шкіл, рпзбудпві 

матеріальнп-технічнпї бази, динаміці студентськп-викладацькпгп складу, 

наукпвих здпбутках учених, тп длѐ істприків педагпгіки важливими ю тепріѐ 

та практика прганізації псвітньпгп прпцесу, ґенеза мети й ціннпстей вищпї 

шкпли, змісту псвіти, фпрм і метпдів навчаннѐ, прпфесійна майстерність 

викладачів та їх взаюмпдіѐ зі студентами. Впднпчас спільнпя ю увага дп 

внеску визначних репрезентантів націпнальнпї псвіти, науки й культури, щп 

ігнпрувалпсѐ радѐнськпя наукпя. 

Викпристаннѐ кпмпаративнпгп аналізу наукпвпї літератури дпзвплѐю 

виѐвити специфіку вітчизнѐнпї та зарубіжнпї істпріпграфії, щп відрізнѐятьсѐ за 

метпдплпгічнпя базпя, тематичним діапазпнпм, характерпм узагальнень, 

стилістичними пспбливпстѐми. Зарубіжні автпри характеризуятьсѐ 

стилістичнпя пригінальністя, непднпзначністя пцінпк і виснпвків, увагпя дп 

взаюмпзв’ѐзків вищпї шкпли із грпмадѐнським суспільствпм, істпрії 

ппвсѐкденнпсті, вивченнѐ «лядськпгп фактпру», менталітету й мптивів 

діѐльнпсті суб’юктів псвітньпгп прпцесу (Kassow, 1989; Krawczyk, 1995; 

Маурер, 2015; McReynolds, 2003; McClelland, 1979; Peter, 2001; Vucinich, 1970). 

Західна істпріпграфіѐ істпрії університетів Рпсійськпї імперії приділѐла увагу 

студентству ѐк інтелектуальній спільнпті, щп прагнула дп ппсиленнѐ ваги в 

університетськпму співтпваристві (Black, 1979; Friedman & Healey, 2002), 

евпляції взаюмин студентства з урѐдпм, впливу пппулістськпї марксистськпї 

ідеплпгії на радикалізація студентськпгп руху. На думку А. Вучинича, 
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університет був заспбпм трансфпрмації старих станів суспільства в нпві 

(Vucinich, 1970). У західній літературі відзначаласѐ демпкратизаціѐ 

студентськпгп складу під впливпм ревпляції 1905–1907 рпків (Good, 2006, 

с. 5–6). На думку С. Кесспу, прпфесура в Рпсійській імперії передусім 

керувалась «ідеплпгіюя науки», але ппступпвп переймалась пппзиційними 

настрпѐми (Kassow, 1989). Кульмінаціюя кпнфрпнтації із сампдержавним 

режимпм С. Фінкель вважав маспвий вихід викладачів зі складу Київськпї 

пплітехніки на знак прптесту прпти пплітичних репресій (Финкель, 2003). 

Вважаюмп непбхідним відзначити рпзмаїттѐ пцінпк зарубіжними 

вченими університетськпї пплітики рпсійськпгп урѐду: ѐкщп У. Метс (Mathes, 

1966) і Е. Петрік (Patrick, 1969) визнавали пфіційні структури ініціатпрами 

рефпрм у вищій псвіті, тп М. Девід-Фпкс (David-Fox, 1997), Дж. МакКлеланд 

(McClelland, 1979), К. Майер (Meyer, 1978), С. Фітцпатрік (Fitzpatrick, 1979) 

нагплпшували на немпжливпсті реальнпї університетськпї автпнпмії та 

академічних свпбпд за часів сампдержавства, щп нейтралізувалп всі 

демпкратичні ппчинаннѐ. На думку деѐких зарубіжних автпрів, пфіційна 

пплітика не завжди мала реакційнп-кпнсервативний характер. Адже інпді 

керівництвпм міністерства псвіти здійснявалисѐ спрпби кпнструктивнпгп 

вирішеннѐ кризпвих ѐвищ у галузі вищпї псвіти із залученнѐм кпмпетентних 

прпфеспрів і юврппейських експертів, щп залежалп передусім від кпнкретнпї 

суспільнп-пплітичнпї ситуації та пспбистпсті міністра. 

Прпте стан вищпї псвіти за часів правліннѐ українських урѐдів 1917–

1920 рпків (між імперським і радѐнським періпдпм) майже не відпбраженп в 

західній наукпвій літературі, зпкрема в капітальнпму виданні «Істпріѐ 

університету в Юврппі», в ѐкій приділенп значну увагу пспбливпстѐм 

функціпнуваннѐ вищпї шкпли в умпвах Першпї світпвпї війни (Ridder-Symoens, 

1996). Прпте в цій праці не згаданп прп десѐтки вищих шкіл різних типів, 

відкритих в Україні в цей час, за винѐткпм двпх державних українських 

університетів. Натпмість істпріпграфічний дпрпбпк українських учених, 

присвѐчений рпзвитку вищпї шкпли часів націпнальнпгп державптвпреннѐ 

1917–1920 рпків станпвить пкрему групу праць, серед ѐких ґрунтпвністя 

вирізнѐятьсѐ рпзвідки В. Рпзпвика та О. Завальняка. 

Висновки та перспективи подальших наукових розвідок. Отже, 

прпведене дпслідженнѐ дпзвплилп випкремити пспбливпсті істпріпграфії 

прпблеми рпзвитку вищпї шкпли на теритпрії України в другій пплпвині ХІХ – 

на ппчатку ХХ ст.: імперськпї (в періпд Рпсійськпї та Австрп-Угпрськпї імперій), 

у ѐкій переважала ппзитивістська метпдплпгіѐ та фактпграфічний характер 

викладеннѐ матеріалу; радѐнськпї (в періпд СРСР), щп базуваласѐ на 
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мпнппарадигмальній марксистськп-ленінській метпдплпгії та прпдукувала 

переважнп наукпвп-пппулѐрні виданнѐ; сучаснпї (заппчаткпванпї у 1991 р. 

післѐ рпзпаду СРСР та станпвленнѐ незалежнпї України), щп характеризуютьсѐ 

рпзширеннѐм тематичнпгп діапазпну та зрпстаннѐм аналітичнпгп рівнѐ праць 

з істпрії вищпї шкпли на пснпві пляралізму метпдплпгічних парадигм 

(цивілізаційнпї, антрпппцентричнпї, націпнальнпї) та ппліпарадигмальних 

наукпвих підхпдах. 
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РЕЗЮМЕ 
Корж-Усенко Лариса, Сидоренко Елена. Истприпграфиѐ прпблемы развитиѐ 

высшегп пбразпваниѐ на теритприи Украины в кпнце ХІХ – в начале ХХ в. 
В статье на основе обобщениѐ подходов отечественных и зарубежных ученых 

определены особенности историографии проблемы развитиѐ высшего образованиѐ в 
Украине в конце ХIХ – начале ХХ века. Раскрыто степень научной разработки 
исследуемой проблемы, определены наименее изученые аспекты, требуящие 
углубленной научной рефлексии. Освещены специфика имперской, советской и 
современной историографии по тематике, методологическаѐ база, характер и 
научный уровень исследований, представлена динамика историографических 
интерпретаций проблемы. Выѐвлены различиѐ в подходах западной историографии от 
отечественной историографической традиции к разработке истории высшей школы. 

Ключевые слова: историографиѐ, развитие высшего образованиѐ, 
методологическаѐ база, научные подходы, авторскаѐ интерпретациѐ, историѐ 
педагогики, историѐ высшего образованиѐ, интеллектуальнаѐ историѐ. 

SUMMARY 
Korzh-Usenko Larysa, Sydorenko Olena. Historiography of the problem of higher 

education development on the territory of Ukraine in the late XIX – early XX centuries. 
The article presents generalization of the approaches of domestic and foreign 

scientists to the study of the higher education history in Ukraine in the late XIX – early 
XX century. The degree of scientific elaboration of the chosen problem is revealed, the least 
researched aspects that require in-depth scientific reflection are outlined. The specifics of 
imperial, Soviet, modern historiography are highlighted, the dynamics of historiographical 
interpretations of the problem are presented. 
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The peculiarities of Western historiography of higher education development on the 
territory of Ukraine in the studied period, in comparison with the domestic one, are 
determined according to a number of criteria: methodological (polyparadigmality), thematic 
(breadth of problem-thematic range), stylistic (originality of the author’s style), evaluative 
(lack of categorical conclusions), which are conditioned primarily by continuity of scientific 
research freedom realization in Western Europe and America. 

It is determined that Soviet science ignores the European and national discourses of 
higher education development on the territory of Ukraine in the XIX – early XX centuries. 
Instead, in the modern historiography, much attention is paid to the Ukrainian dimension of 
educational phenomena, the state of higher education in Ukraine is compared with the 
processes in the European and world educational space. 

It is confirmed that under the influence of foreign historiography for Ukrainian science 
at the beginning of the XXI century it is important to shift the emphasis from the study of 
official documents and government policy in higher education, typical of imperial and Soviet 
historiography, to the study of the possibilities of self-realization of intellectuals aimed at 
reproducing the spiritual atmosphere of a certain era. 

The study shows the specifics of generalizing, specialized and narrowly explored 
works on the higher education development in Ukraine in the XIX – early XX century. 

Key words: historiography, history of higher education, methodological base, 
scientific approaches, author’s interpretation, history of pedagogy, intellectual history. 
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DEVELOPMENT OF UKRAINIAN MEDICAL EDUCATION IN 

THE 15TH – 17TH CENTURIES: REPRESENTATIVES AND EVENTS 
 

The article focuses on prominent Ukrainian representatives and significant events of 
the 15th – 17th centuries, which influenced the development of domestic medical education. 
Thus, Yurii Drohobych was a legendary representative of the 15th century both for Ukraine 
and Europe. Moreover, we found out that, according to Yu. Drohobych, medical science and 
education should be based on medical experience. Besides, in the late 1570s, the Ostroh 
Academy was founded and opened with a hospital and a medical class on the territory of 
modern Volhynia. Moreover, in 1593 the Zamoyski Academy was founded in Zamostia, which 
aimed to be a powerful center of medical education, and an educational institution for the 
inhabitants of the Ukrainian lands. Lviv residents S. Byrkovsky, M. Stefanides, Yan Ursyn and 
others worked in the academy.  

Key words: medical education, territories of modern Ukraine, Yurii Drohobych, Ostroh 
Academy, Zamoyski Academy, Yan Ursyn, Symon Byrkovskyi. 

 

Introduction. Although almost two centuries passed after the Tatar-Mongol 

invasion, the 15th century was utterly difficult for the Ukrainian people. There 

were many rulers, a lack of territorial unity, moral and physical exhaustion. In this 

regard, Ya. Isaievych noted that «the Galicia-Volhynia principality, bloodless in a 

heavy struggle with the Tatar-Mongols, was captured by Poland, Transcarpathia 

was ruled by the Kingdom of Hungary, Bukovyna belonged to the Moldavian 




